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15 LAT „STUDIÓW WYBORCZYCH” 

Konieczno  utworzenia interdyscyplinarnej platformy wymiany wiedzy 
i do wiadcze  w zakresie szeroko poj tej problematyki wyborczej i referendal-
nej staje si  nieodzownym elementem bada  naukowych nad stanem wspó cze-
snej demokracji. Dowodz  tego ró nego rodzaju definicje demokracji formu o-
wane przez przedstawicieli nauk prawnych, politologicznych, socjologicznych 
czy ekonomicznych, których cech  wspóln  pozostaje bezpo redni zwi zek 
z wyborami. Wystarczy przywo a  s ynn  definicj  A. Przeworskiego, który 
stwierdza, e demokracja to „system, w którym partie polityczne przegrywaj  
wybory”. Dalej A. Przeworski uznaje, e „demokracja to system roz adowywa-
nia konfliktów, za  rezultaty funkcjonowania tego systemu zale  od tego, co 
robi  jego uczestnicy, ale to co w nim si  wydarzy, nie jest uzale nione od jed-
nego, dominuj cego czynnika” [1998, t. 2: 119, 120]. O ile jednak zwi zek wy-
borów z demokracj  nie budzi w tpliwo ci, o tyle nie ma zgody odno nie tego, 
co ostatecznie przes dza o tym, czy wybory s  demokratyczne lub niedemokra-
tyczne, innymi s owy, czy przeprowadzane s  w warunkach demokracji liberal-
nej lub nieliberalnej1, która – wed ug zapewnie  A. Przeworskiego – „jest nie-
liberalna, poniewa  politycy spodziewaj  si , e inaczej przegraliby wybory . 

Na tym tle formu owane jest pytanie pozostaj ce w pewnej mierze bez odpo-
wiedzi, czy rozstrzygaj ce znaczenie przypisa  nale y wypracowanym wzorcom 
normatywnym staj cym si  po ich utrwaleniu standardem mi dzynarodowym, 
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1 Poj cie to opracowa  i spopularyzowa  F. Zakaria [1997: 22 i in.]. 



8 Artyku  recenzyjny

czy praktyce ich urzeczywistnienia odbiegaj cej niekiedy znacznie od przyj -
tych rozwi za  prawnych2. Doskona ym tego przyk adem jest ewolucyjnie 
ukszta towany katalog zasad prawa wyborczego, b d cy katalogiem otwartym, 
stopniowo utrwalanym i regularnie poddawanym presji. W takich warunkach 
kszta tuj  si  zasady: powszechno ci w przeciwie stwie do ogranicze  tworzo-
nych przez cenzusy, równo ci w przeciwie stwie do uprzywilejowania jednych 
kosztem dyskryminacji drugich, bezpo rednio ci w przeciwie stwie do wyborów 
dwustopniowych, polegaj cych na wyborcze elektorów decyduj cych w imieniu 
wyborców o personalnej obsadzie organu wybieranego, czy wreszcie tajno ci, 
w przeciwie stwie do jawno ci, daj cej mo liwo  zapoznania si  z tre ci  od-
danego przez wyborców g osu. wiadomi tego stanu rzeczy politycy sprawuj cy 
w adz , przewiduj c, e mog  przegra  wybory, podejmuj  rozmaite dzia ania 
polegaj ce z jednej strony na zmianie regu  wyborczych, z drugiej strony na 
rozszerzeniu kompetencji w adzy wykonawczej kosztem pozosta ych w adz, 
w szczególno ci w adzy s downiczej.  

Zarysowana, z natury rzeczy skrótowo, potrzeba prowadzenia bada  nauko-
wych nad problematyk  prawa wyborczego by a z pewno ci  jednym z decy-
duj cych argumentów branych pod uwag  przez silny o rodek ódzkich kon-
stytucjonalistów na czele z prof. Krzysztofem Skotnickim przy utworzeniu 
w 2006 roku pierwszego w Polsce czasopisma naukowego po wi conego pro-
blematyce wyborczej. Czasopismo to otrzyma o zr cznie dobrany i atwo za-
padaj cy w pami  tytu  „Studia Wyborcze”. Od samego pocz tku jego wy-
dawc  jest ódzkie Towarzystwo Naukowe. W tym miejscu nale y podkre li , 
e wcze niejszy brak czasopisma ukierunkowanego na problematyk  wyborcz  

by  a  zanadto odczuwany, szczególnie e zainteresowanie t  problematyk  
utrzymywane jest stale na wysokim poziomie. Najlepszym tego dowodem po-
zostaje liczba pozycji monograficznych, wieloautorskich prac zbiorowych, ar-
tyku ów i innych publikacji naukowych dotycz cych wyborów i referendów, 
a ponadto ywa dyskusja rodowisk politycznych przy okazji formu owania 
propozycji reform lub przeprowadzania konkretnych ju  zmian w prawie wy-
borczym [Uzi b o 2015: 105–106]. 

Z pewno ci  drugim argumentem uzasadniaj cym potrzeb  zorganizowania 
kolejnego forum wspó pracy rodowiska naukowego by o, stopniowo i konse-
kwentnie, rozszerzanie materii prawa konstytucyjnego prowadz ce do wyo-

2 Bodaj najlepszym tego przyk adem s  zarz dzone przez Marsza ek Sejmu w drodze posta-
nowienia wydanego na podstawie Konstytucji RP z 1997 r. i Kodeksu wyborczego z 2011 r. 
i nieprzeprowadzone wybory prezydenckie w Polsce. Sytuacja ta wymusi a na PKW podj cie 
uchwa y o tym, e brak mo liwo ci g osowania na kandydatów by  równowa ny w skutkach 
z sytuacj  braku kandydatów, Zob. uchwa a nr 129/2020 Pa stwowej Komisji Wyborczej 
z 10.05.2020 r. w sprawie stwierdzenia braku mo liwo ci g osowania na kandydatów w wybo-
rach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej; www.pkw.gov.pl (dost p 20.01.2021). 
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dr bnienia swego rodzaju podga zi prawa wyborczego [Chru ciak 2011: 114], 
która wraz z uchwaleniem Kodeksu wyborczego z 5 stycznia 2011 roku, stano-
wi cego kwalifikowan  form  porz dkowania przepisów prawnych, polegaj c  
na ca o ciowym, wzgl dnie wyczerpuj cym i opartym na jednolitych zasadach 
uregulowaniu jakiej  dziedziny ycia spo ecznego [Sarnecki 1996: 93; Skotnicki
2011: 11 i n.], stopniowo przekszta ca si  w ga  prawa. Uzasadnia to potrzeb  
zagospodarowania odr bnej i wzgl dnie zamkni tej, bo rz dz cej si  swoimi 
regu ami, przestrzeni wymiany pogl dów. Jest tak, tym bardziej e zakres i spo-
sób uregulowania zagadnie  wyborczych w konstytucjach pa stw wspó cze-
snych jest relatywnie w ski, a towarzysz cy temu szeroki zakres unormowania 
ustawowego (wystarczy wspomnie  o tym, e Kodeks wyborczy liczy a  517 
artyku ów, do tego dochodz  dwa za czniki oraz szereg aktów wykonaw-
czych) uzupe niany przez akty wewn trzne, które wp ywaj  na ostateczne ro-
zumienie przepisów prawa wyborczego, niejako optymalizuj c, z zastosowa-
niem regu  wyk adni, system róde  prawa wyborczego3.  

Na marginesie nale y wspomnie , e rozwijaniu tej przestrzeni sprzyja 
tak e powo ane do ycia w 2008 roku Centrum Studiów Wyborczych jako jed-
nostka organizacyjna Wydzia u Prawa i Administracji Uniwersytetu ódz-
kiego, które prowadzi dzia alno  edukacyjn , szkoleniow  i badawcz  w za-
kresie szeroko poj tej problematyki wyborczej i referendalnej we wspó pracy 
z Centrum Studiów Wyborczych na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersy-
tetu Miko aja Kopernika w Toruniu oraz Pa stwow  Komisj  Wyborcz  i Kra-
jowym Biurem Wyborczym.  

Zaszczytn  funkcj  redaktora naczelnego „Studiów Wyborczych” przez 
ca y okres ich funkcjonowania pe ni prof. Krzysztof Skotnicki, kierownik Ka-
tedry Prawa Konstytucyjnego WPIA U  i prezes Polskiego Towarzystwa Pra-
wa Konstytucyjnego, którego merytorycznie wspiera prof. Anna Rakowska- 
-Trela pe ni ca funkcj  zast pcy redaktora naczelnego, za  organizacyjnie mgr 
Magdalena Wrzalik – sekretarz redakcji. Do tego dochodzi rozbudowana i wie-
lonarodowa rada redakcyjna, której sk ad na przestrzeni lat ulega  zmianie, 
obecnie tworz  go: Andrzej Antoszewski (Polska), Olena Boryslawska (Ukra-
ina), Marek Domin (S owacja), Timea Drinóczi (W gry), Ji i Jírasek (Czechy), 
Grzegorz Krysze  (Polska), Tomasz Milej (Kenia), Angelika Nußberger 
(Niemcy), Ladislav Orosz (S owacja), Magdalena Pietrzak (Polska), Wiktor 
Rudenko (Rosja), Andrzej Sokala (Polska), Oksana Szczerbaniuk (Ukraina), 

3 Tytu em ilustracji mo na wskaza  wyk adni  art. 9 § 2 Kodeksu wyborczego w zwi zku ze 
mierci  jednego z kandydatów w wyborach do Senatu w 2019 r. Zob. opinia A. Rakowskiej-Treli 

opublikowana na stronie internetowej www.konstytucyjny.pl, https://konstytucyjny.pl/anna-rakow-
ska-trela-m-komorowski-nie-mogl-juz-zostac-zgloszony-za-w-miejsce-zmarlego-k-morawieckiego/ 
(dost p 20.01.2021). 
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Haroldas Szinkunas (Litwa), Andrzej Szmyt (Polska), Miruna Tudorascu (Ru-
munia), Piotr Uzi b o (Polska), Jacek Wojnicki (Polska), Arkadiusz ukowski 
(Polska). 

Udzia  w powstawaniu czasopisma przypada te  poka nej rzeszy recenzen-
tów, których liczba w zale no ci od stopnia zró nicowania prezentowanych tre-
ci waha si  od jednego (np. tom 11) przez siedmioro (tom 14), a  do dziesi -

ciorga (tom 30). Je li chodzi o grono recenzentów to warto odnotowa , e za 
ka dym razem by y to osoby o ugruntowanej pozycji naukowej, cz sto podej-
muj ce w swojej pracy zagadnienia podlegaj ce ocenie. Co si  za  tyczy auto-
rów publikuj cych w „Studiach Wyborczych” to pozostaj  nimi nie tylko pol-
scy naukowcy, ale znaczna cz  tekstów nadsy ana jest przez naukowców 
z zagranicy (g ównie pa stw Europy rodkowej i Wschodniej). Taka konwen-
cja pozwala czytelnikowi spojrze  na polskie prawo wyborcze i praktyk  wy-
borów z uwzgl dnieniem specyfiki regionu, w tym podobie stw i ró nic  
wyst puj cych w innych pa stwach, zw aszcza te drugie wnosz  do bada  na-
ukowych istotny czynnik heurystyczny pozwalaj cy na wypracowanie opty-
malnych (modelowych) rozwi za  prawnych.  

Ka dy z 30. regularnie, dwa razy do roku, publikowanych tomów otrzyma  
atrakcyjn  i konsekwentnie stosowan  szat  graficzn  w stonowanej i skromnej 
kolorystyce niebielonego lnu z marmurowym akcentem na grzbiecie, z wyra -
nie wyeksponowanym tytu em czasopisma, numerem tomu, rokiem wydania, 
wykazem artyku ów i nazw  wydawcy (projekt ok adki – Agnieszka Roman). 
Czasopismo otrzyma o stabiln  i dostosowan  do jego zawarto ci merytorycz-
nej struktur , na któr  sk ada si  kilka wyodr bnianych tytu ów tworz cych 
sta e lub wyst puj ce cyklicznie dzia y: Studia i artyku y, Recenzje, Sprawoz-
dania, Wyniki wyborów i referendów na wiecie, Glosy, Bibliografia, pojawiaj  
si  tak e Raporty czy T umaczenia. Wa nym elementem budowania pozycji 
„Studiów Wyborczych” jest praktyka zamieszczania wersji elektronicznej tre-
ci w nich zawartych na stronie internetowej: www.czasopisma.ltn.lodz.pl/Stu-

dia-Wyborcze oraz w bazach: CEJSH, CEEOL, Index Copernicus, a tak e ich 
indeksacja w wielu kluczowych bazach danych: Index Copernicus (ICV: 2019–
86.16; 2018–78.93; 2017–83.86), PBN/POL-Index, CEEOL, EBSCOhost, 
CEJSH, Proquest, ERIH Plus, CrossRef (DOI).  

Najwa niejszym i zarazem najbardziej podstawowym dla czasopisma nau-
kowego dzia em s  Studia i artyku y. W ka dym numerze „Studiów Wybor-
czych” znajduje si  od pi ciu do sze ciu artyku ów, z t  jednak ró nic , e 
w najnowszych tomach liczba ta bywa nieznacznie wy sza, np. w tomie 25. 
by o dziewi  artyku ów, a w tomie 30. – siedem. wiadczy to z jednej strony 
o coraz wi kszym zainteresowaniu rodowiska naukowego mo liwo ci  pre-
zentacji swoich wyników bada , a z drugiej strony o potencjalnej mo liwo ci 
wp ywu tych wyników na otoczenie spo eczne. Doceni  te  nale y coraz 
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cz stsz  obecno  przedstawicieli nauk obcych. We wskazanym tomie 30. by o 
to a  o mioro badaczy reprezentuj cych o rodki naukowe z Czech, Kenii, 
Serbii, S owacji, Rumunii, W gier.  

Jednak to, co w najwi kszym stopniu dywersyfikuje czasopisma naukowe, 
to poziom prezentowanych w nim wyników bada . Z tego punktu widzenia na-
le y stwierdzi , e o ile w pierwszym okresie dzia alno ci „Studiów Wybor-
czych” zdarza y si  artyku y o charakterze deskryptywnym maj ce raczej cha-
rakter poznawczy, o tyle wraz z up ywem czasu coraz cz ciej publikowane s  
teksty samodzielne, oryginalne czy nawet prze omowe, których charakter jest 
w pe ni tego s owa naukowy. Na korzy  pó rocznika wp ywa te  coraz moc-
niejsze akcentowanie w tków komparatystycznych, zw aszcza e g ównym 
problemem wspó czesnego prawa wyborczego nie jest wynalezienie czego  
ca kowicie nowego, a raczej wykorzystanie osi gni  wspó czesnych pa stw 
demokratycznych i wyprowadzeniu tych osi gni  poza granice tych pa stw; 
nowa jest tylko forma, jak  ten proces przyjmie. Miar  warto ci czasopisma 
naukowego jest te  ywio owo  dyskusji naukowej podejmowanej pod wp y-
wem publikowanych tre ci. Z tego punktu widzenia warto wskaza , e niektóre 
z artyku ów doczeka y si  polemik, co wiadczy o sporym zainteresowaniu ich 
tre ci . Tytu em przyk adu w tomie 23. pojawi  si  tekst polemiczny na temat 
wyników liderów list wyborczych [Rakowski 2012: 61–77]. 

W pocz tkowym okresie dzia alno ci „Studiów Wyborczych” relatywnie 
rzadko pojawia  si  dzia  Glosy, który w ostatnich latach wyst puje znacznie cz -
ciej. Na tym polu aktywno  wykazuje zast pca red. naczelnego – prof. A. Ra-

kowska-Trela, która nie tylko z racji pe nionej funkcji, ale te  z zami owania do 
wykonywania zawodu adwokata jest autork  po owy z dotychczas opublikowa-
nych glos. W tomie 5. opublikowano glos  dotycz c  postanowienia S du Naj-
wy szego z 1 pa dziernika 2007 roku (sygn. akt III SW 7/07) odnosz c  si  do 
kwestii odrzucenia przez Pa stwow  Komisj  Wyborcz  sprawozda  finanso-
wych dwóch partii politycznych [Su kowski 2008: 119–126], w tomie 14. – do 
postanowienia S du Najwy szego z 10 listopada 2011 roku dotycz c  powo ania 
komitetu wyborczego w wyborach do Senatu [Rakowska-Trela 2014: 99–108], 
w tomie 19. – do wyroku Trybuna u Konstytucyjnego z 23 stycznia 2014 roku 
traktuj c  o instytucji wyga ni cia mandatu wójta (burmistrza, prezydenta mia-
sta) [Kurowski 2015: 127–135], w tomie 22. – do wyroku Trybuna u Konstytu-
cyjnego z 6 kwietnia 2016 roku (sygn. akt P 5/14) dotycz c  uprawnie  w a ci-
wego komisarza wyborczego w zast pstwie organów gminy, w tym do podzia u 
gminy na okr gi wyborcze [Rakowska-Trela 2016: 105–113].  

Relatywnie ma a liczba glos nie wynika raczej ze skromnego dorobku 
orzeczniczego polskich s dów i Trybuna u Konstytucyjnego w sprawach wy-
borczych. Wystarczy tylko wspomnie  o wyroku Trybuna u Konstytucyjnego 
z 20 lipca 2011 roku (sygn. K 9/11) dotycz cego oceny zgodno ci z Konstytucj  
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RP z 1997 roku przepisów Kodeksu wyborczego z 2011 roku, czy postanowie-
niu S du Rejonowego w Nowym S czu z 19 kwietnia 2019 roku (sygn. akt I Ns 
376/19) nakazuj cego dopisanie do spisu wyborców wyborcy cz ciowo ubez-
w asnowolnionego, czy postanowieniu S du Okr gowego w Krakowie z 26 pa -
dziernika 2018 roku (sygn. akt I Ns 41/18) oraz postanowieniu S du Apelacyj-
nego w Krakowie z 30 pa dziernika 2018 roku (sygn. akt I ACz 1433/18). Moim 
zdaniem ka de ze wskazanych wy ej orzecze  mog oby stanowi  podstaw  do 
przygotowania, a niektóre z nich nawet ró nego nurtu (aprobuj cych i krytycz-
nych) glos. Warto zatem rozwa y , czy dzia  Glosy powinien cz ciej go ci  
w „Studiach Wyborczych”, zw aszcza gdy uwzgl dni  liczne i zró nicowane 
orzecznictwo zagranicznych organów, w tym s dów, trybuna ów orzekaj cych 
w sprawach wyborczych. Glosowanie tych orzecze  z pewno ci  wp yn oby na 
zwi kszenie liczby czytelników, a w dalszej perspektywie na pozycj  czasopisma 
na rynku wydawniczym.  

Regularnie pojawia si  dzia  Recenzje. W pierwszych pi tnastu tomach wy-
st puje on w trzynastu (z wyj tkiem: 8., 10., 16.), a od tomu 16. w o miu (z wy-
j tkiem: 16., 20., 23., 24., 26., 28., 30.) tomach. Na ogó  w tym dziale wyst puje 
recenzja jednej pozycji, cho  zdarza y si  tomy (np. 22), e by y to dwie (w tym 
jedna dotycz ca pozycji angloj zycznej). Obok oczywistego waloru informacyj-
nego (prezentacja i charakterystyka nowych pozycji literatury), recenzje pe ni  
istotn  funkcj  ocenn , a przez to kszta tuj  gust czytelnika, za  ewentualne re-
fleksje krytyczne, nadaj ce im form  artyku u recenzyjnego, mog  stanowi  in-
spiracj  do weryfikacji lub rozwijania stawianych tez, a by  mo e nawet sformu-
owanie nowych problemów badawczych. Warto zatem zadba , aby ten dzia  na 

sta e zago ci  na amach „Studiów Wyborczych”, co z oczywistych powodów 
wymusi oby konieczno  podj cia si  trudu recenzji publikacji zagranicznych.  

U ytecznym poznawczo dzia em s  Sprawozdania wyst puj ce w tomach: 
1–4, 10–11, 13, 15–18, 20, 23, 25, 27, 29. Dotycz  one na ogó  konferencji 
naukowych, nie tylko krajowych, ale te  zagranicznych, np. w tomie 20. [Rulka
2015: 93–98], w tym tak e spotka  roboczych s u cych podj ciu konkretnych 
dzia a , np. w tomie 4. zawieraj cym omówienie spotkania eksperckiej grupy 
doradczej opracowuj cej pierwszy ogólno wiatowy podr cznik o rozstrzygni -
ciu sporów wyborczych [Chludzi ski, Complak 2007: 135–140]. Z natury rze-
czy mo liwo  publikacji w tym dziale skierowana jest do rodowiska m odych 
naukowców, którzy, rozpoczynaj c prac  naukow , maj  okazj  do zapoznania 
si  z warsztatem pisarskim i nabycia wymaganych umiej tno ci do rozpocz cia 
bada  naukowych w pe nym tego s owa znaczeniu. 

Relatywnie rzadko pojawia y si  dzia y: Raporty oraz T umaczenia. Tytu em 
przyk adu w pierwszym w nich wyst puj cym w tomie 8. przedstawiono stresz-
czenie wraz z komentarzem tekstów opublikowanych w tygodniu powyborczym 
(po wyborach w 2007 r.) na amach najwa niejszych dzienników o zasi gu 
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ogólnokrajowym [Ho ub 2009: 149–154], w drugim, uwzgl dnionym m.in. w to-
mach 7. [Su kowski 2009: 101–109] oraz 24. [Rulka 2012: 97–105] opublikowano 
przek ad na j zyk polski orzecze  odpowiednio w gierskiego S du Konstytucyj-
nego oraz australijskiego S du Najwy szego. Zdarzy o si  tak e, niezmiernie 
rzadko spotykane, t umaczenie zdania odr bnego, autorstwa K. Complaka [2008: 
155–165], do uchwa y Centralnej Rady Wyborczej Dominikany. 

Jako za cznik do tomu 10. opublikowana zosta a polska bibliografia po wi -
cona problematyce wyborczej i referendalnej, która obejmowa a publikacje wy-
dane w latach 1989–2010. Jednocze nie zapowiedziano, e w kolejnych latach 
bibliografia b dzie regularnie ukazywa  si  w poszczególnych tomach oznaczo-
nych liczb  parzyst  i b dzie zawiera a wykaz prac publikowanych powsta ych 
w poprzednim roku kalendarzowym. Zgodnie z t  zapowiedzi  uruchomiony zo-
sta  nowy konsekwentnie prowadzony dzia  nazwany Bibliografi  zawieraj cy 
wykaz opublikowanej literatury wyborczo-referendalnej [za dany rok].  

Jednym ze sta ych pojawiaj cych si  w ka dym z 30. tomów „Studiów Wy-
borczych” jest dzia  Wyniki wyborów i referendów na wiecie prezentuj cy – 
jak sama nazwa wskazuje – zebrane i opracowane w formie tabelarycznej wy-
niki wyborów prezydenckich, parlamentarnych i referendów przeprowadzo-
nych w ci le wskazanych okresach roku (na ogó  od 1.10. do 31.03. oraz od 
1.04. do 30.09.) wraz z powo aniem ród a ich pochodzenia i innych przydat-
nych informacji uzupe niaj cych. Taka konwencja ma istotny walor poznawczy 
i pozwala badaczom podejmuj cym problematyk  wyborcz  na atwy dost p 
do bazy ród owej stanowi cej podstaw  dalszych analiz.  

Od samego pocz tku „Studia Wyborcze” nastawione s  na podejmowanie i pro-
wadzenie dyskusji naukowej odpowiadaj cej interdyscyplinarno ci4 polegaj cej na 
dominacji trzech dyscyplin naukowych, tj. nauk: prawnych, politologicznych, so-
cjologicznych, dzi ki czemu mo liwa jest ocena spo ecze stwa i zachodz cych  
w nim procesów z ró nych perspektyw, a nadto zbadanie poszczególnych zagad-
nie  z pomoc  rozmaitych metod badawczych. Symptomatyczne, e wiele w tków 
prawnych podejmowali politolodzy, a niektóre w tki politologiczne prawnicy. Bez 
w tpienia na pierwszym miejscu akcentowane jest uj cie prawnicze polegaj ce na 
wyja nieniu i ocenie zasad i procedur prawa wyborczego, w tym aspektu teore-
tycznego polegaj cego na próbach konceptualizacji poj  z zakresu prawa wybor-
czego (np. w tomie 19. opublikowano istotny tekst dotycz cy mieszanych syste-
mów wyborczych [Michalak 2015: 7–30]), aspektu konstytucyjnego: (np. w tomie 
21. wart uwagi artyku  na temat uczciwo ci jako zasady prawa wyborczego [Kry-
sze  2018: 7–30], a w tomie 22. zawarto niebywale inspiruj cy artyku  dotycz cy 
wp ywu judicialization of politics na prawo wyborcze [Bie -Kaca a 2018: 5–15]), 
aspektu europejskiego (np. w tomie 5. znajduje si  instruktywny komentarz 

4 Ciekawe rozwa ania na ten temat prezentuje A. Olechno [2016: 117–126]. 
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dotycz cy ordynacji wyborczej do Parlamentu Europejskiego [Sk adowski 2008: 
35–42], a w tomie 20. – wa ny g os w dyskusji naukowej na temat wadliwo ci 
podzia u na okr gi wyborcze do Parlamentu Europejskiego [Michalak 2010:  
7–26]), aspektu karnistycznego (np. w tomie 2. zaprezentowano pogl dy na temat 
przest pstw przeciwko wyborom i referendom [Jurewicz 2006: 27–38], a w tomie 
19. – rozwa ania dotycz ce przest pczo ci wyborczej w Niemczech [W sik 

2015: 107–125]).  
Na drugim miejscu sytuowane s  w tki politologiczne, w tym ustalenie 

w jaki sposób polityka i aktorzy polityczni wp ywaj  na procesy wyborcze, 
a nadto jak  rol  odrywaj  w tych procesach partie polityczne i inni aktorzy 
sceny politycznej (np. w tomie 7. znajduj  ciekawe rozwa ania na temat no-
wych dróg g osowania i ich wp ywu na aktywno  wyborców [Filip 2009:  
7–24], w tomie 13. – zach caj cy do dyskusji tekst dotycz cy personalnych 
aspektów rywalizacji wyborczej [Peszy ski 2012: 33–48]). Trzecie miejsce 
przypada w tkom socjologicznym, w tym spadek zaufania spo ecznego do wy-
borów i przemiany spo eczne towarzysz ce tym procesom, a tak e reakcje spo-
ecze stwa na jej skutki (np. w tomie 22. znajduje si  artyku  analizuj cy po-

stawy Polaków wobec prawa wyborczego i mechanizmów kampanii wyborczej 
[Roguska, Zbieranek 2011: 47–68]). Do wyj tków nadal jednak nale  teksty 
komparatystyczne w pe nym tego s owa znaczeniu (np. w tomie 8. znajduje si  
ciekawy tekst o progach wyborczych w uj ciu porównawczym [Rulka 2009: 
23–66], a w tomie 18. systemowe opracowanie dotycz ce przedterminowych 
wyborów parlamentarnych [Antoszewski 2014: 7–26] oraz poruszaj ce zagad-
nienia ekonomiczne, zw aszcza e wybory i kampania wyborcza wymagaj  
ogromnych rodków finansowych przeznaczonych na ich finansowanie. Je li 
chodzi o zagadnienia ekonomiczne to warto wskaza , e jednym z g ównych 
nurtów wiatowych bada  pozostaje poszukiwanie odpowiedzi na pytanie,  
w jaki sposób prawo wyborcze, terminy wyborów, orientacja polityczna i ideo-
logiczna oraz natura konkurencji politycznej wp ywaj  na polityk  fiskaln   
i monetarn  [Alesina, Roubini, Cohen 1997: 1 i n.].  

Maj c na uwadze potrzeb  internacjonalizacji wyników polskich bada  nau-
kowych, które – w moim przekonaniu – swoim poziomem w niczym nie ust puj  
wynikom zagranicznych bada , a tak e umi dzynarodowienie rady redakcyjnej 
reprezentuj cej – obok polskich badaczy – dziewi ciu przedstawicieli ró nych 
pa stw regionu, a w ko cu last but not least spore zainteresowanie mo liwo ci  
publikacji autorów zagranicznych warto rozwa y  regularne wydawanie „Stu-
diów Wyborczych” w j zyku angielskim. W tym miejscu nale y doda , e po-
cz wszy od 1982 roku wydawane jest czasopismo „Electoral Studies”, co suge-
rowa oby potrzeb  doboru innego angloj zycznego tytu u5. Mo na by w nich 

 
5 http://www.journals.elsevier.com/electoral-studies/ (dost p 28.01.2021). 
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publikowa  (np. raz na dwa lata) t umaczenia najwa niejszych lub najciekaw-
szych tekstów wcze niej wydanych b d  ca kiem nowych po raz pierwszy pre-
zentowanych i zas uguj cych na popularyzacj  poza granicami naszego kraju. 
Oczywi cie autor tych s ów zdaje sobie spraw , e nie jest to zadanie atwe, ale 
z pewno ci  mo liwe do wykonania.  

Konkluduj c, mo na jednoznacznie stwierdzi , e idea utworzenia, konse-
kwentnego prowadzenia i sta ego rozwijania „Studiów Wyborczych” stanowi 
nieoceniony wk ad w rozwój prawa wyborczego. Od samego pocz tku pó rocz-
nik pozostaje niewyczerpanym ród em wiedzy o prawie wyborczym, syste-
mach wyborczych i referendach oraz praktycznych aspektach funkcjonowania 
okre lonych rozwi za  w Polsce i na wiecie. Trudno wyobrazi  sobie powa ne 
opracowanie problematyki wyborczej i referendalnej bez uwzgl dnienia tre ci 
w nim zawartych. Wszystkim osobom, które przez 15. lat anga owa y lub an-
ga uj  si  w budowanie marki „Studiów Wyborczych” nale  si  s owa uzna-
nia, wyrazy wdzi czno ci i najserdeczniejsze gratulacje.  
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