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MIEDZY NADMIAREM A DEFICYTEM
MEANDRYCZNA HISTORIA RECEPCJI IMAZYZMU W POLSCE'

SEOWA KLUCZOWE

imazyzm; imazynizm; haiku—image; recepcja; nieporozumienie

Opowies¢ o polskiej recepcji imazyzmu i jego — ewentualnych — nadwislariskich
wecieleniach wydaje sie skazana na rzadko spotykang meandryczno$¢. Balansuje
miedzy zaskakujacym nadmiarem okresleni i réwnie zdumiewajacym deficytem
obecnosci: w $wiadomosci historycznoliterackiej i (do pewnego przynajmniej
stopnia) w prakeyce pisarskiej. To takze opowies¢ o tym, jak nadmiar pojeé prze-
ktada si¢ na deficyt wiedzy. I, przewrotnie, o tym, jak na kiepsko przygotowanym
podglebiu dojrzewaé moga znakomite owoce nie w petni przyswojonych teorii'.

Juz na wstepie trzeba zda¢ sobie sprawg, ze méwi¢ bedziemy o nurcie
o ogromnym znaczeniu dla liryki anglosaskiej, powszechnie uznawanym za
»jeden z momentéw zatozycielskich (founding moments) nowoczesnej poezji”
(Thacker 2010: 1; thum. whasne — BS)>. W Polsce jednak o imazyzmie gléwnie
milczano. Czytelnicy dlugo nie mieli mozliwosci przekona¢ sig, jak istotnym
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! Historia literatury obfituje w przykiady znakomitych tekstéw wyrostych na gruncie teore-
tycznoartystycznego niedoinformowania czy wrecz — bledu. O kreatywnym potencjale tego rodzaju
pomytek zob. Understanding Misunderstanding 2020.

2 T.S. Eliot traktowal imazyzm jako ,punkt wyjécia nowoczesnej poezji” (Eliot 1978: 58;
cyt. za: Engelking 2016: 485). Jeszcze po z géra pétwieczu od debiutu imazystéw pisano o tym
pradzie jako o ,jadrze poetyki naszych czaséw” (Hough 1960: 9; cyt. za: Engelking 2016: 485),
nurcie, dzigki kedremu ,wigkszo$¢ mistrzéw wspdiczesnego wiersza angielskiego odkryta swéj styl,
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— i zréznicowanym — zjawiskiem byl ten anglo-amerykariski ruch. Literaturo-
znawczych omoéwien byto niewiele (o czym dalej), zas przekladéw przez cate
dekady nie publikowano w ogdle. Do$¢ powiedzie¢, ze na ksiazkowe antologie
ttlumaczen tekstéw imazystéw trzeba bylo czeka¢ az do XXI w. (zob. ,petals on
a wet black bough”... 2002; Engelking, Szuba 2016)® — ukazaly si¢ one w okoli-
cach setnej rocznicy zawiazania grupy! Polska historia recepcji ruchu jest zatem,
przede wszystkim, historia deficytu.

Jednym z kluczowych probleméw jest kwestia pozornie najoczywist-
sza — przyswojenie samej nazwy ruchu. W polskich tekstach poswigconych histo-
rii i poetyce grupy skupionej wokét Ezry Pounda, T.E. Hulme’a, Amy Lowell
wspolistnieje az pig¢ okresled: imazyzm, imagizm, imaginizm, imazynizm,
imazinizm*. Stosowanie czeéci z nich dla opisania anglo-amerykanskiego pradu
wiedzie wprost na historyczno- i teoretycznoliterackie ruchome piaski. Nie warto
naturalnie tworzy¢ bibliograficznej litanii uzy¢ kazdego z pojg¢. Dzieje nazewni-
czych nieporozumienl przywolywa¢ bede punktowo, ograniczajac si¢ do zjawisk
z réznych wzgledéw najbardziej znaczacych.

Wszystko wskazuje na to, ze polska historia (recepcji) imazyzmu zaczyna sie
dopiero kilkanascie lat po pierwszych grupowych wystapieniach poetéw nurtu’.
Rozpoczyna sie przy tym bardzo mato spektakularnie — od drobnych wzmianek
prasowych i, niestety, od nazewniczego btedu powielanego nastgpnie uparcie przez
niemal sto lat (!). W pierwszych informujacych o anglo-amerykariskim ruchu
tekstach, do kedrych udalo mi si¢ dotrze¢, czytamy bowiem o ,imaginizmie”
i ,imaginistach”.

Najstarsza odnaleziona przeze mnie wzmianka pochodzi z artykutu opubli-
kowanego w 1923 r. w Iwowskim dzienniku ,,Chwila” (pismie srodowisk zydow-
skich). Droga do ,imazyzmu po polsku” okazuje si¢ tu wyjatkowo okrezna,
wiedzie bowiem przez... tekst hebrajski®. Artykut (napisany w jezyku polskim)

w pewnym sensie [bowiem] wszyscy wazni poeci XX stulecia byli imagistami” (Pratt 1963: 16;
cyt. za: Engelking 2016: 485).

3 Gwoli $cistosci warto doda¢, ze antologia znakomitych przektadéw Engelkinga i Szuby
(2016) bardzo dtugo czekata na wydanie w zwiazku z trudnosciami z uzyskaniem praw do druku
tekstow imazystow. Z kolei w opublikowanej jeszcze w latach 80. XX w. antologii Wyspy na jeziorze.
William Butler Yeats, Ezra Pound, Thomas Stearns Eliot i imagisci (1988) wiersze imagistéw stanowia
tylko czesé tresci.

4 W tym artykule konsekwentnie uzywam nazwy imazyzm (z powodéw tej decyzji ttumacze
si¢ dalej w tekscie). Nie znaczy to jednak, ze inng pisowni¢ — i wymowe — uznaje za catkowicie
nieprawomocna. Sprawg kluczows jest jednak odréznienie nie tylko nazw, ale i senséw.

> O historii imazyzmu zob. np. Engelking 2016: 485-522; Gazda 2005: 471-473; 2000:
194-198.

¢ Nie udato mi si¢ ustali¢ petnego tytutu i adresu bibliograficznego recenzowanej przez
Rosenzweiga ksiazki. Opis i tytul rubryki wskazuja jednak, ze to rzecz opublikowana po hebrajsku.
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nie jest autorskim omdwieniem tworczoéci poetéw spod znaku Secession Club,
ale recenzjg hebrajskiego almanachu literatury powszechnej. Benedykt Rosen-
zweig pisze w ,,Chwili”, w cyklu ,,Z literatury hebrajskie;j”:

Kto si¢ chce dowiedzie¢ o imaginistach w mtodo-amerykanskiej literaturze, a zwlasz-
cza o ich przedstawicielce Emi Loele, majacej duzo podobieristwa z Keatsem, moze
sobie przeczyta¢ artykut Hilela Bawliego. Gléwnymi rysami imaginizmu to prostota,
obrazowo$¢ i dosadno$¢ wyrazania si¢ (Rosenzweig 1923: 4)7.

Zapewne malo kto z czytelnikéw Rosenzweiga mdgt si¢ ze wspomnianym
tekstem Bawliego® zapozna¢, jeszcze trudniejsza byla weryfikacja sadéw o anglo-
-amerykanskiej liryce u zrédla — wobec braku polskich przekladéw tekstéw
imazystéw i niedostepnosci oryginatéw. Wartos¢ informacyjna wzmianki jest
zreszta minimalna. Nazwa ruchu znaczaco odbiega od zapisu i brzmienia — czy
raczej: zapiséw i brzmien — zaproponowanych przez Pounda (to, przypomnijmy,
pierwotnie francuskojezyczne ,les Imagistes”, ,zangielszczone” nastepnie jako
»lmagists” i ,Imagism”). Podane przez Rosenzweiga imi¢ i nazwisko imazystki
tylko ,z grubsza” przypomina ,Amy Lowell” (najpewniej przetranskrybowano
je z zapisu hebrajskiego). Same zasady poetyki ujete zostaly natomiast jedynie
w trzy, wyjatkowo wieloznaczne, rzeczowniki.

Kolejna informacja o anglo-amerykanskim ruchu datuje si¢, wedle moich
ustalen, na rok 1931. Mowa o kréciutkim artykule Stanistawa Helsztyriskiego
opublikowanym w ,,Wiadomosciach Literackich” (Helsztynski 1931). Zdecydo-
wanie bardziej nizli cale ugrupowanie interesuje autora sam twérca Cantos:

Jako uznana sita stanat on [Pound — B.S.] wkrétce [po wydaniu tomu Maski w 1909 r.
— B.S.] na czele imaginistéw i wielce przyczynit si¢ do zwycigstwa tej grupy zwal-
czajacej tradycyjna rutyne i bezwzglednie nawiazujacej do haset Whitmana, o nowej,
skoncentrowanej, antyabstrakcyjnej dykeji poetyckiej (Helsztyriski 1931: 2; zob. tez
Engelking 1985: 231).

Zastanawia mylace spolszczenie nazwy ruchu w obu artykutach. Szczegélnie
zdumiewa ono u Helsztyniskiego, wszechstronnie wyksztatconego filologa, m.in.
anglisty. Skad ta pomytka? Dzi§ mozna juz chyba tylko zgadywaé. Okreslenia
~imagista’ czy ,imazysta’ wydaly si¢, by¢ moze, mniej wyraziste semantycznie

7 We wszystkich cytatach zachowuj¢ pisownig (i gramatyke) oryginatow.

8 Chodzi o Hillela Bavliego, poete, wykiadowce, thumacza i krytyka, keéry po wyemigrowa-
niu do Stanéw Zjednoczonych w 1912 r. prowadzit dziatalno$¢ akademicka, specjalizowat si¢ we
wspolczesnej literaturze hebrajskiej i pisat na jej temat artykuly w jezyku angielskim; jest ponadto
uznawany za jednego z pierwszych poetéw hebrajskich, kt6rzy zajmowali si¢ srodowiskiem amery-
kariskim — zob. Schweid.
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w polszczyznie niz kojarzacy si¢ z imaginacja ,imaginista” (o imaginistach mogli
juz zreszta autorzy slyszeé, niewykluczone, ze obie nazwy niefortunnie zlaly
si¢ w jedng — o czym za chwilg). Kto wie, moze ,imagista” pobrzmiewatby tez
zupelnie tu zb¢dna ,magia’? Wyobraznia, fantazja (,imaginacja” dzwigczaca
w ,imaginizmie”) bywa naturalnie znakomitym or¢zem w walce z ,tradycyjna
rutyng’, doskonale wigza¢ si¢ moze takze z ,,nowa, skoncentrowana, antyabstrak-
cyjna” poetyka. Imazyzm nie od imaginacji wzial jednak swe imig, a od obrazu
(,image”), o czym znajacy pisma Pounda Helsztyriski musial przeciez wiedzie¢.
Naturalnie, ,image” i ,,imagination” s3 ze sobg — catkiem nicodlegle — spokrew-
nione. Co wigcej, lezace u zrodta nazewniczego zamieszania facinskie ,,imago” ma
w dopetniaczu (obligatoryjnie podawanym obok mianownika) formg ,,imaginis”.
Stad moze polska nazwa nieuwzgledniajaca czastki ,in” wydawata si¢ niepetna?
A odpowiadajace pierwotnie francuskiej wymowie nazwy ruchu ,,z” jako$ niesto-
sowne — wobec pozbawionego polskiego diakrytyku, uniwersalnego facinskiego
g ? Odpodobniona wizualnie w stosunku do zapisu francuskiego i angielskiego,
do dzi$ wygladajaca do$¢ dziwacznie, forma ,,imydzysta” — jakkolwiek najblizsza
wymowie angielskiej — w ogdle nie mogta by¢ brana pod uwagg. Tak czy inaczej,
dla odbiorcéw nieznajacych poetyckich i metapoetyckich tekstéw Ezry Pounda,
T.E. Hulme’a, ES. Flinta czy Richarda Aldingtona ,.imaginacja” pobrzmiewajaca
w nazwie ruchu stanowi¢ mogta mylny trop.

To jednak dopiero poczatek klopotéw terminologicznych. Uzyta przez
Helsztyniskiego i Rosenzweiga etykieta byla — od 1919 r. — zajeta przez twércéw
z zupelnie innego zakatka Europy. Imazynizm — zapisywany u nas przez dekady
wlasnie jako ,imaginizm” — to nazwa kierunku poezji rosyjskiej reprezento-
wanego m.in. przez Wadima Szerszeniewicza, Siergieja Jesienina czy Anatolija
Marienhofa. Filolog Helsztyriski nie mdgt chyba o tym nie wiedzie¢.

Trzeba jednak od razu zapytaé, na ile poetyki tych niemal homofonicz-
nie nazwanych nurtéw byly zbiezne. A moze oba ruchy s3 silnie potaczone
w laiicuszku przyczynowo-skutkowym? Moze cale przeprowadzane tu literaturo-
znawcze $ledztwo nie jest w gruncie rzeczy niezbedne?

Czy zatem blisko imazynistom do imazystéw? Tak, ale nie przesadnie (Gazda
2005: 475). I bez jednoznacznych, oczywistych uwarunkowan genetycznych’.

? Grzegorz Gazda stwierdza wrecz: ,whasciwie [...] nic — poza francuska (od image — obraz)
etymologia nazw — nie poswiadcza zwiazkéw angielskiego imazyzmu i rosyjskiego imazynizmu.
Z jednym wyjatkiem. Otéz w pierwszym tomie almanachu kubofuturystéw Strielec w 1915 1., a wice
na kilka lat przedtem nim powstata grupa imazynistyczna, ukazat si¢ artykut Zinaidy Wiengierowej,
krytyka i thumaczki, pt. Anglijskije fiturysty, wywiad z Poundem i kilka przektadéw jego wierszy oraz
Hildy Doolittle. Jednak zgodnie z tytutem artykutu mowa tam o futuryzmie (Wiengierowa uznata
angielskie programy za wersje futuryzmu francuskiego) oraz o wortycyzmie [...]. Nigdy zreszta
Rosjanie, ktérzy odwotywali si¢ do réznych tradycji, gtéwnie jednak rodzimych siegajacych nawet
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,Imazynisty” startuja jako grupa dobrych dziesig¢ lat pézniej niz ,les Imagistes”,
nie zapozyczaja jednak od anglojezycznych kolegéw gotowych receptur artystycz-
nych (te zreszta do$¢ mocno sie w imazyzmie i nietatwym do oddzielenia oden
wortycyzmie zmienialy). Nie miejsce tu na doktadne analizy komparatystyczne.
Dos¢ powiedzied, ze znaczne réznice widad juz w samym traktowaniu fundamen-
talnej dla obu ruchéw kategorii obrazu (od ktérego, notabene, takze imazynizm
wzial swe imi¢; Gazda 2000a: 192-194). Nie znaczy to, naturalnie, ze oba ruchy
nie wykazywaly podobieristw. W zadnej mierze nie da sie jednak méwié o tozsa-
mosci nurtdéw.

Powréémy jednak do poczatkdéw nazewniczych zawirowan. Ani Helsztyn-
ski, ani Rosenzweig nawet stowem nie wspomnieli o rosyjskich twércach. Nie
znaczy to jednak, ze rosyjski imazynizm byl w miedzywojennej Polsce nieznany.
Przeciwnie. W tekstach krytycznych tego okresu znajdziemy sporo informa-
Gji o rosyjskim pradzie i jego ewentualnych polskich echach. Juz w 1922 r.
w ,Przegladzie Warszawskim” ukazuje si¢ obszerny, bogaty poznawczo tekst
K.W.Z. (Karola Wiktora Zawodzifiskiego) poswigcony rosyjskim imazynistom
(K'W.Z. 1922: 460—-467). Dwa lata pdzniej o tych tworcach przeczyta¢ mozna
bylo w ,Nowej Ziemi Lubelskiej” (Jakubowicz 1924: 8). Autorzy obu publikacji
po$wiecaja Rosjanom sporo miejsca (jakkolwiek rézna jest warto$¢ poznawcza
ich tekstow'?). Znacznie wigcej pojawia si¢ jednak artykuléw tylko ogdlnikowo
wzmiankujacych imazynizm — w bardzo réznych (nie zawsze catkiem prawomoc-
nych) kontekstach (np. Wat 1930: 75; Samobdjstwo poety 1930: 2; Z.R. 1938: 8;
Prominiski 1939: 48-49). Co ciekawe, wcale nierzadko czytelnik moze nie mie¢
pewnosci, czy mianem ,,imaginistéw” okreslani sa twdrcy rosyjscy czy tez autorzy
spod znaku Secession Club — tak bardzo zdawkowe to napomknienia! (zgadywa¢
wolno, zwazywszy znacznie lepszg orientacje w literaturze wschodnich sasiadéw,
ze idzie raczej o Rosjan)''.

staroruskiego Stowa o wyprawie Igora, takie — za sprawa Szerszeniewicza — do francuskiego symbo-
lizmu (Charles Baudelaire, Arthur Rimbaud) ani stowem nie wspomnieli o anglo-amerykanskim
imazyzmie” (Gazda 2005: 475). Zob. tez Gazda 2003: 183-184. W $wietle ustaleri zachodnich rusy-
cystéw opinia Gazdy wyda¢ si¢ moze nazbyt jednoznaczna; mimo wszystko nie sposéb jednak méwi¢
0 oczywistej zaleznosci imazynizmu od imazyzmu. Zob. np.: Beasley 2020: 345 (dalsze wskazéwki
bibliograficzne w przyp. 4 na przywotanej stronie tej pracy), Trubikhina 1998: 129-151.

1 Jakubowicz postuguje si¢ jezykiem tylez symbolistycznie pomiennym, co dalekim od lite-
raturoznawczych konkretéw: pod jego piérem strofy rosyjskich twércéw ,pienia si¢ jakiems niesa-
mowitem wyuzdaniem rozpgtanego zywiotu. W szale »czerwonego kankana« pedza oni naoslep,
az nimi i inni, depcac wszystko i burzac, aby wreszcie — gdy bly$nie swiadomos¢ — ujrze¢ si¢ §réd
ruchu na bezdrozach negacji ostatecznej” (Jakubowicz 1924: 8).

! Zob. np. Borowy 1923: 267; Mtodzi poeci Lwowa... 1929: 9; Stawar 1930: 174;
ob. 1931: 3; Irzykowski 1935 (przedr. w: Panek 2018: 309-319); Fik 1939: 49; Nawiasem 1935: 7;
Pomer 1938: 6.
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Anglo-amerykariski prad jest zatem w polskim miedzywojniu przede wszyst-
kim literackg ciekawostka, funkcjonujaca na zasadzie erudycyjnej inkrustacji
mniej lub bardziej uczonych tekstéw. Wedle moich ustaled, w dwudziestoleciu
nie przyswojono polszczyznie wierszy'? ani tekstéw metaartystycznych imazy-
stéw; poetyka grupy nie wzbudzila tez zadnych znaczacych literaturoznawczych
dyskusji". Niekiedy zdumiewa natomiast skala uogdlnien, przeinaczen, lapsuséw.
Przyktadowo, dobre trzydziesci lat od powstania imazyzmu dwa pisma (przy-
znajmy, o nieliteraturoznawczym profilu) opublikowaly tekst, w ktérym czytamy:
»podczas wojny, w 1915 r., futuryzm pojawia sic w Ameryce, pod postacia tzw.
imaginizmu propagowanego przez d’Ezdra POUND” (Sawicki 1939b: 4)'.

Odnotowa¢ trzeba jednak, ze u progu II wojny $wiatowej, w 1939 r.,
ukazata si¢ ksigzka, ktéra z oczywistych historycznych wzgledéw silniej oddzia-
tywa¢ mogta dopiero w spokojniejszych, powojennych latach (rzecz wznowiono
w 1948 1., 0 czym dalej). Mysle o pracy Stanistawa Helsztyriskiego Od Szekspira
do Joycea, w ktbrej znalazt si¢ rozdzial Poeci amerykariscy XX wieku (Helsztyriski
1939: 278-297). Znakomity filolog wciaz jednak, niestety, rozprawia o ,imagi-
nistach” (Helsztyriski 1939: 292, 295). Czytelnik znajdzie w ksiazce oméwiony
juz szkic o Poundzie i Eliocie z 1931 r. (Helsztynski 1939: 295-297), autor
opisuje réwniez twérczo$¢ Amy Lowell i Hildy Doolittle (H.D.) (Helsztyriski
1939: 291-294). Krelonym w pracy szkicowym portretom (rys biograficzny
bywa réwnie istotny jak opis dziatalnosci artystycznej, najmniej natomiast inte-
resuje autora grupa imazystéw jako taka) nie mozna odméwic znacznej wartosci:

Krotkie, pelne subtelnosci liryki, dluzsze opowiadania epickie, nasladownictwa arcy-
dziet japoriskich i chiniskich, portrety psychologiczne wybitnych bohateréw ludzkich,
malowidta z dziejéw [...] roztaczajace cala umiejetnos¢ i sile plastycznego wyrazu; na

wszystkich tych polach zdobywa Amy [Lowell — B.S.] rekordy (Helszeyriski 1939: 292);

Poezja jej [Hildy Doolittle — B.S.] jest natury rzezbiarskiej: wykuwa przedmiot w stanie
bezruchu, nadajac mu skodczenie pickna forme. [...] Z anglosaskich poetéw wspét-
czesnych najbardziej wyraza ducha sztuki greckiej, szczegélnie plastycznej. Przez zbior
jej utwordw przechodzi sig jak przez muzeum Canovy [...] (Helsztynski 1939: 293).

Dwudziestolecie nie przyniosto zatem, jak wida¢, nazewniczej klarowno-
$ci — mimo merytorycznego rozziewu miedzy tekstami krytykéw i badaczy anglo-

12 Co ciekawe, w wydanej przez Helsztynskiego w 1929 r. antologii Liryka angielska XX wicku
(Helsztyniski 1929) nie znajdziemy zadnego tekstu poety-imazysty.

13 Zob. tez Engelking 1985: 228-232; Wrdbel 2012; Przybo$ 1967: 49.

' Tekst Sawickiego, na ktdry si¢ powotuje, zamieszczony zostat w ,Rewii Ilustrowanej Tygo-
dniowej” (specjalnym dodatku ,,Glosu Porannego”). Wezesniej drukowany byt takze, bez podania
nazwiska autora i z nieco innym zapisem, w ,,Polsce Zbrojnej” — zob. Sawicki 1939a: 5.
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-amerykariski ruch niezmiennie etykietowany byl jako ,imaginizm”. ,Imazyzm”
narodzit sic w polskiej recepgji literaturoznawczej dopiero w latach 40. Po raz
pierwszy tak wiasnie brzmiacym terminem — nieuwiklanym juz w historycz-
noliterackie dwuznacznosci — postuzyt sie¢ Roman Dyboski, profesor Uniwer-
sytetu Jagielloriskiego, filolog-erudyta, znawca i popularyzator anglosaskiego
pi$miennictwa. W artykule o poezji amerykanskiej opublikowanym na tamach
»Twérczosci” w 1945 r. (byl to, notabene, pierwszy numer ukazujacego si¢ do dzis
miesiecznika) czytamy:

Duzo wrzawy polemicznej narobita w drugim dziesigcioleciu XX wieku wspomniana
juz grupa ,poetédw — imazystéw”, keéra tak z francuska ochrzcit zeuropeizowa-
ny amerykanski literat-eklektyk Ezra Pound, a ktdrej organ pokrewna mu duchem
poetka Amy Lowell wydawala w ciagu wojny $wiatowej w Londynie. Do tej grupy,
ktora zreszta niebawem si¢ rozeszta indywidualnymi drogami, nalezato kilku wybit-
nych pisarzy angielskich, w§réd nich D.H. Lawrence, a z Amerykanéw odosobniona
w swym czystym klasycyzmie poetka Hilda Doolittle, oraz John Gould Fletcher, zrazu
entuzjasta koloru w poezji, pézniej zadumany mistyk. Imazyzm, cho¢ mato oryginal-
ny w swej zasadniczej ideologii, w kazdym razie przez nacisk potozony na formalne
walory wyrazu poetyckiego uchronit bujnie si¢ rozwijajaca nowa poezj¢ amerykariska
od wad tatwizny i frazesowiczostwa (Dyboski 1945: 139)".

Réwniez w swojej monumentalnej pracy Wielcy pisarze amerykariscy, tworzonej
podczas II wojny $wiatowej (wydanej po$miertnie, w opracowaniu przywotywa-
nego juz po kilkakro¢ Helsztyniskiego) Dyboski konsekwentnie postugiwal sie
nazwg ,imazyzm’, a czlonkéw anglo-amerykanskiego ugrupowania tytutowat
»imazystami”'® (Dyboski 1958: 541-545).

Co ciekawe, w opublikowanym w 1948 r. drugim wydaniu ksiazki Od Szekspira
do Joycea"” Helsztyniski naprawia wreszcie nazewniczy biad — by¢ moze whasnie

> Na ten artykut naprowadzit mnie dostgpny online Narodowy Fotokorpus Jezyka Polskiego
(zob. Imazyzm), w zatozeniu majacy rejestrowal najwczesniejsze uzycia stéw obecnych w polszczyz-
nie, a takze rézne ich oboczne czy ckwiwalentne formy.

t¢ Te akurat forme opatrywat poczatkowo doé¢ konsekwentnie cudzystowem (podobnie zreszta
jak w oméwionym artykule w ,, Twérczoéci”), zapewne cheac w ten sposéb zaznaczy¢, ze to okre-
$lenie zupetnie nowe w polskiej terminologii (zob. Dyboski 1958: 541-543). W koncowej partii
rozwazani po$wigconych ugrupowaniu badacz z cudzystowu juz na dobre zrezygnowat (Dyboski
1958: 544). W tym miejscu chcg serdecznie podzigkowa¢ dr Magdalenie Lachman za niezwykle
entuzjastyczne — i réwnie owocne — wspétuczestnictwo w prowadzonym przeze mnie okotoima-
zystycznym $ledztwie. W szczegélnoscei dzigkuje za poszukiwania prac Dyboskiego — wyjatkowo
trudne w czasach pandemii, a dzigki zaangazowaniu dr Lachman uwiericzone sukcesem.

17 W zasadniczej merytorycznej czgéci to wydanie jest tozsame z publikacja z 1939 r. Autor
wprowadzit jedynie drobne korekty stylistyczne i opatrzyt catos¢ ,stosownym” wstgpem, osadzaja-
cym pracg o literaturze angielskiej i amerykariskiej w kontekscie powojennej polskiej rzeczywistosci
(gdy wzorcéw szukaé nalezato przede wszystkim za wschodnia granica).
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pod wptywem prac Dyboskiego. Decyduje si¢ jednak nie na formg ,imazyzm”,
ale na... ,imagizm” (Helsztyniski 1948: 282-283, 285), niejako zmodyfikowana
(i nieuwiklana juz w historycznoliteracka ambiwalencje — bo nieodsytajaca do
tworczosci Rosjan) wersje wezesniej propagowanej nazwy ,,imaginizm”. Lata 40.
przynosza zatem nazewnicza dychotomig ,imazyzm” : ,imagizm”. W miejsce
jednej, blednej etykiety (,imaginizm”) zyskujemy dwie, niejako konkurencyjne.

Wydawa¢ by si¢ moglo, ze po ksigzkowych publikacjach utytutowanych
akademikéw, Dyboskiego i Helsztyniskiego, nadejdzie wreszcie kres okotoima-
zystycznych niejasnosci, niedoprecyzowan i niedopowiedzen. Prace te dawaly
wszak szans¢ na uporzadkowanie kwestii historycznoliterackich i terminologicz-
nych (mimo ,rozdwojenia” na ,imagizm” i ,imazyzm” niknela ,imaginistyczna”
dwuznacznos¢). Niestety, nic bardziej mylnego!

Sztafeta pomylek pokonywata kolejne dekady. Po drodze pojeciowe ,,pateczki”
nieustannie mylily si¢, gubily i odnajdywaly w nicoczekiwanych miejscach
i kontekstach. Oto jeden z bardziej spektakularnych i, niestety, do$¢ reprezen-
tatywnych przyktadéw. W ,Roczniku Literackim” za rok 1935 w napisanym
przez Whadystawa Sebyle sprawozdaniu na temat liryki czytamy o poezji Jézefa
Eobodowskiego: ,korzeniami, ideologicznie i formalnie, wyrastaja jego wiersze
z liryki rosyjskiej, z bylin, z imaginizmu, z Bloka, z Jesienina przedewszystkiem”
(Sebyta 1936: 29). Ten wlasnie fragment po niewielkim, ale znaczacym, okro-
jeniu znalazt si¢ z géra dwie dekady pézniej w Stowniku jezyka polskiego pod
redakcja Witolda Doroszewskiego jako cytat ilustrujacy znaczenie hasta ,imagi-
nizm”. Tyle tylko, ze leksykografom szto nie o ruch rosyjskich poetéw, ale o...
»dekadencki kierunek literacki zapoczatkowany w Anglii w pierwszej polowie
XX w., ktérego reprezentanci glosili hasto przewagi formy nad trescia, ktadac
gléwny nacisk na rytm i barwno$¢ swoich utwordéw” (Imaginizm). (Rzekomo)
ilustracyjny wzgledem definicji wyimek z ,Rocznika” ucigto zatem, nim padly
nazwiska Aleksandra Bloka i Siergieja Jesienina. Czemu? Czy z powodu prze-
$wiadczenia, ze dziatania poetyckie Rosjan i Anglikéw sa tozsame? Czy, horribile
dictu, z niedbalstwa o literaturoznawcze ,szczegdly”? Nie rozstrzygniemy. Doda¢
warto, ze ten sam tekst z ,Rocznika” postuzyl w stowniku Doroszewskiego jako
ilustracja hasta ,,imaginistyczny” (Imaginistyczny). Hastu ,imaginista” towarzyszy
juz jednak cytat z pism amerykanskiego poety Conrada Aikena, istotnie zwia-
zanego (nie najsilniej jednak) z ruchem imazystéw (fmaginista). Pod hastem
»imazinizm” znajdzie czytelnik tylko odestanie do hasta ,imaginizm” — i cytat
ze Stefana Zeromskiego (niosacy wyjatkowo niewiele informagji: , Twércy nowej
szkoly, zwanej imazinizmem” [/mazinizm]). Prézno wreszcie szukaé u Doroszew-
skiego hasta ,imagizm” czy ,imazyzm”.
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Docieramy do kolejnego kamienia milowego terminologicznych nieporo-
zumien. Za niemal naturalng konsekwencje naroslych przez dekady niejasnosci
i przeinaczed uzna¢ mozna ,zlanie” obu podobnie nazwanych pradéw w jeden
historyczno- i teoretycznoliteracki konglomerat (rzecz tym mniej zaskakujaca,
ze anglo-amerykariski imazyzm wciaz nie byl szeroko thumaczony ani komento-
wany literaturoznawczo'®, znacznie lepsza pozostawata natomiast w §wiadomosci
polskich odbiorcéw — i badaczy — pozycja imazynizmu). Zdumiewa jednak,
ze to nieprawomocne ,splynigcie” dokonuje si¢ w pracy wybitnego literaturo-
znawcy. Mysle o wydanym po raz pierwszy w 1965 . i wielokrotnie wznawianym
kompendium Artura Hutnikiewicza Od Czystej Formy do literatury faktu. Gléwne
teorie i programy literackie XX stulecia. Mowa tam o ,imazinizmie” — ,kierunku
poetyckim, keéry pojawit si¢ na terenie Anglii i Standéw Zjednoczonych Ameryki
Pétnocnej w latach 1909-1917” (Hutnikiewicz 1997: 120) i ktérego idee ,0zyly
i zaktywizowaly si¢ do$¢ niespodzianie na gruncie rewolucyjnej Rosji” (Hutnikie-
wicz 1997: 122)". Diagnozowana ,,niespodziano$¢” nie obudzita niestety czujno-
$ci autora®. Mozna podejrzewad, ze uspila jg takze u kolejnych (pokolen) badaczy
literatury i leksykograféw. I tak np. w PWN-owskim Stowniku jezyka polskiego pod
redakcja Mieczystawa Szymczaka (1978) ,imagizm” i ,imaginizm” traktowane
s3 jako synonimy (warianty nazwy), hasto dotyczy juz jednak tylko twérczosci
Anglikéw i Amerykandw (Stownik jezyka polskiego 1978: 775). Blad powtarzaja
internetowe stowniki jezyka polskiego (zob. np. Imagizm, imaginizm). Powielaja
go wreszcie inne, popularnonaukowe (i tylko popularne) portale internetowe,
takie jak cho¢by Wikipedia (/magizm 2018) czy Glosbe — wielojezyczny stownik
internetowy tworzony przez internautéw i leksykograféw-amatoréw (Imagizm).
Zdarza si¢ nawet, ze ,imaginizm” staje si¢ bytem osobnym od ,imazynizmu”. Ten
pierwszy podany jest jako wariant nazwy ,imagizm” (i odnoszony do dziatalnosci
poetdéw skupionych wokét Pounda), drugi rezerwuje si¢ wylacznie dla Rosjan
zainspirowanych tworczoscia Anglikéw i Amerykanéw (lmagizm 2018).

'8 W 1960 r. ukazat si¢ wprawdzie wybér polskich przektadéw wierszy Pounda, ale poniewaz
zostal on opublikowany w Monachium, nie byt szeroko dost¢pny w Polsce (zob. Pound 1960).
W latach 70. XX w. w czasopismach pojawialy si¢ rozproszone ttumaczenia lirykéw Pounda, nie
opatrywano ich jednak obszerniejszym literaturoznawczym komentarzem — zob. Pound 1970:
66-77; 1973: 5-8; 1975a: 8; 1975b: 63-65.

O znaczeniu pracy Hutnikiewicza dla powstania i funkcjonowania stereotypu ,,przypadko-
wego i nieuzasadnionego [...] taczenia angielskiego imazyzmu i rosyjskiego imazynizmu” (Gazda
2005: 471) pisze szczegdtowiej Gazda (2005: 475-476).

» Michat Sprusiniski w opublikowanej w 1967 r. recenzji pierwszego wydania ksiazki Hutni-
kiewicza stusznie krytykowat ,lapidarno$¢ niemal zdawkowa” (Sprusiniski 1967: 628), z jaka potrak-
towal autor Od Czystej Formy do literatury faktu anglo-amerykanski ruch. Sprusiriski kilkakrotnie
uzyt w swym tekscie form ,imazyzm” i ,imazy$ci”. Poprawit tym samym btad Hutnikiewicza, ale
pomytki badacza nie skomentowat.
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Zauwazy¢ trzeba wreszcie, ze takze w pracach stricte literaturoznawczych
powstalych w ciagu ostatnich czterech—pigciu dekad ,imaginizm” pozostaje
czgsto uzywang etykieta dla anglo-amerykanskiego ruchu. W ten wiasnie sposéb
nazywano go w okresie wzmozonego, cho¢ wciaz do$¢ powierzchownego, zainte-
resowania poetyka Pounda po $mierci twércy. O imaginizmie (czyli imazyzmie)
czytamy zatem m.in. w tekscie Andrzeja Szuby z 1974 r. De mortuis nil nisi bene
(Szuba 1974: 38-44) czy w artykulach z istotnego dla polskiej recepcji autora
Cantos (oraz polskich przyswojen poetyki haiku) pierwszego numeru ,Poezji”
z 1975 r.?!' (zob. Tchérzewski 1975: 48—54; Piskor, Pazniewski 1975: 38—44).
O anglo-amerykaniskim imaginizmie pisze Stanistaw Bararczak, ukryty pod
pseudonimem Barbara Stawiczak, w swojej recenzji tomu Stanistawa Grocho-
wiaka Haiku-images (Stawiczak 1978: 6). W pracach najnowszych takze bez
trudu odnajdziemy ,,imaginizm” grajacy w terminologicznej komedii omytek rolg
imazyzmu. Do$¢ wymieni¢ teksty Anety Grodeckiej (2009: 225) czy Agnieszki
Dworniczak (2000: 149).

Dodajmy (do kolekeji wypaczen), ze poprzez liczne teksty literaturoznawcéw
do dzi$ wedruje przekonanie o silnym genetycznym powiazaniu ruchéw — szeroko
pisze na ten temat Grzegorz Gazda (2005: 476). Tymczasem ta sprawa wymaga
bardzo umiej¢tnego komparatystycznego zniuansowania i z caty pewnoscia nie
daje si¢ zamkna¢ w prostych formutach ,wplywologii” (o czym juz wspominatam
w przypisie 9).

Szalona karuzela nazewniczych bledéw zdaje si¢, mimo wszystko, powoli wyha-
mowywac. Szezgdliwie, wielu dzisiejszych polskich literaturoznawcéw omija ja
szerokim tukiem. Nawet jednak jesli uzywaja nazwy w oczywisty sposéb odsyta-
jacej do dzialalno$ci anglo-amerykariskiej grupy, czynia to, jak mozna bylo juz
z dotychczasowych rozwazari wywnioskowad, dwojako. Niektérzy trzymaja sig
litery nazwy oryginalnej, inni — nazwy tej brzmienia.

Cz¢$¢ badaczy (,wzrokowcy”) optuje za wersja ,imagizm”, ortograficzna
kalka angielskiego ,Imagism” (bliska takze francuskojezycznemu ,Imagisme”).
Spolszczony ,,imagizm” wymawiany jest przez [g; ,,s” z nazwy pierwotnej zamie-
niono — w pi§mie i w mowie — na dzwigczne ,z”, na wzdr wszystkich innych
zadomowionych u nas ,.izméw”. Za takim spolszczeniem terminu optuja autorzy
kilku prac kluczowych dla przyswojenia dokonari ruchu. Antologia przygotowana
przez Stawomira Waciora nosi tytut ,petals on a wet black bough”. Poezja imagi-

'O pomieszaniu terminéw w tym numerze ,Poezji” zob. Krawczyk 2012: 201-202.
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styczna angielskiego modernizmu (Wacior 2002). ,Imagizm” promuja tez Leszek
Engelking i Andrzej Szuba — zaréwno w artykutach i przekladach publikowanych
kilka dekad temu (Poegje imagistéw 1985: 124-142), jak i w wydanej niedawno
pracy Obraz i wir. Antologia anglo-amerykariskiego imagizmu (Engelking, Szuba
2016)*. Taka wersj¢ terminu notuje takze, od pierwszego wydania az po wyda-
nia najnowsze, kanoniczny Stownik terminéw literackich (Glowiniski 1976a: 163;
por. tez 2000: 210). Co ciekawe, w tym ostatnim kompendium rosyjski ruch
nazywany jest imazynizmem (Glowiriski 1976b: 163), nie imaginizmem (a oba
hasta pisat ten sam autor, Michat Glowiniski — moze zatem w obu przypadkach
zadziatato wlasnie kryterium ortografii oryginatu).

Znaczna czeéé literaturoznawcdw (,stuchowcy”) decyduje sie jednak na
uzycie nazwy ,imazyzm”. To wersja spotykana w sporej czedci nowszych prac,
m.in. w tekstach Bogdana Barana (2003: 41), Kacpra Bartczaka (2009: passim;
2014: 46, 48-50), Macieja Swierkockiego (Swierkocki 2016: 110-112)%, Beaty
Sniecikowskiej (2016: passim) czy Grzegorza Gazdy — u tego ostatniego chociazby
w Stowniku europejskich kierunkow i grup literackich XX wieku (2000b: 194—198),
stanowiacym, obok Stownika termindéw literackich pod redakcja Stawiriskiego,
kanoniczne juz zrédlo informacji historyczno- i teoretycznoliterackich. Nazwa
»imazyzm” operuje tez konsekwentnie Agnieszka Salska w Historii literatury
amerykariskiej XX wieku, najnowszym i najpetniejszym, jak dotad, polskojezycz-
nym kompendium na temat dokonan pisarskich zza oceanu w minionym stuleciu
(Salska 2003: 99-109). Taka praktyke nazewnicza wzmacnia¢ mozna autoryte-
tem Dyboskiego, uzywajacego, przypomnijmy, w przygotowanej w latach 40.
XX w. pracy (Dyboski 1958: 541-545) form ,imazyzm” i ,imazysci” (jakkolwiek
monumentalne dzieto badacza wcale nie musiato by¢ inspiracja dla dzisiejszych
znawcéw i propagatoréw anglo-amerykanskiego ruchu).

Ktéra opcje uznaé za whasciwsza? Czeéé zwolennikéw ,imagizmu™ utrzy-
muje, ze ich propozycja odwzorowuje pierwotna, francuskojezyczna nazwe ruchu
(les Imagistes”). Jest to jednak, w mojej ocenie, odwzorowanie do$¢ arbitralne,
odzwierciedlajace nie brzmienie, a wylacznie zapis oryginalnej nazwy — francu-
skiemu [z] odpowiada tu bowiem [g]. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze zdecydowa-
nie blizszy francuszczyznie — podobnie zreszta jak wymowie angielskiej — bylby

* Engelking zgtasza swa propozycje terminologiczna nie bez wahania — pisze o trudnym do
przeceniania dla poezji anglosaskiej XX w. ,znaczeniu imagizmu (imazyzmu czy moze, jak pisat
Ezra Pound, z francuska: imagisme’u)” (Engelking 2016: 485).

2 Tekst Swierkockiego zatytutowany Imagizm i jego obrazy jest recenzja pracy Obraz i wir.
Antologia anglo-amerykariskiego imagizmu (Engelking, Szuba 2016). Stad zapewne w tytule forma
»imagizm”. W samej recenzji autor pochlebniej wyraza si¢ o zapisie ,,imazyzm”. Zob. przypis 25.

2 Powotuje si¢ w tym miejscu na kilka odbytych przeze mnie rozméw z operujacymi okresle-
niem ,imagizm” polskimi literaturoznawcami.
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wlasnie polski ,imazyzm”*! Argumentem za ,imagizmem” bywa tez wiernos¢
uzusowi. Pokazatam jednak, ze nie ma na naszym gruncie jednego uzusu (chyba
ze méwimy o uzusie blednym, jakim bylo dominujace przez dekady operowa-
nie nazwa ,imaginizm” dla okreglenia artystycznej dziatalnosci Pounda, Lowell,
Hulme’a, Aldingtona). Za ,imagizmem” przemawiaé moze wreszcie swoista
miedzynarodowos$¢ terminu, w pismie niemal tozsamego z angielska wersja
nazwy. ldzie jednak przeciez o zapis w polskich tekstach, ktére poprzez sama
ortografi¢ uzywanej nazwy automatycznie si¢ nie umiedzynarodawiaja. W mowie
natomiast ,imagizm” zdaje si¢ kalekim oddzwigkiem angielskiego (a pierwotnie
francuskojezycznego) terminu. Powtérze zatem, ze w mojej (i nie tylko mojej)
ocenie to wlasnie ,,imazyzm” lepiej oddaje pierwotnie francuskojezyczne brzmie-
nie nazwy; blizszy jest takze wymowie angielskiej. Nic chyba nie stoi na przeszko-
dzie, by wersje t¢ upowszechnia¢ — wobec braku pozytywnego uzusu. (Podobnie,
notabene, upowszechnit si¢ w ostatnich latach ,,imazynizm” dla okreslenia dziatal-
nosci rosyjskiej grupy — okreslenie to zastapito dominujacy przez dziesigciolecia
»imaginizm”, termin nie tylko odlegly od oryginalnego rosyjskiego brzmienia, ale
tez — wobec opisanych nazewniczych naduzy¢ — nieostry znaczeniowo.)

By¢ moze jednak skazani jesteSmy na nazewnicza dwoisto$¢ — ,imagizm”
i,imazyzm” obecnie ,,ida teb w feb”. Wazne jednak, by z imazyzmem/imagizmem
niepotrzebnie nie mieszaé rosyjskiego imazynizmu/imaginizmu®. W przeciw-
nym razie nadal trwa¢ bedzie coraz bardziej kuriozalna komedia omytek.

Zauwazy¢ warto wreszcie, ze w polszczyZnie ,imazyzm’/,imagizm” nie wyge-
nerowal takie jednego, w sposéb oczywisty przynaleznego sobie przymiotnika.
Pisze si¢ o wierszach ,,imazystycznych” (Dyboski 1958: 540-544; Gazda 2000b:
196-198) i ,imagistycznych” (Wacior 2002: 9-29) oraz ,.imazystowskich” (Salska
2003: 102; Bartczak 2009: passim) i ,imagistowskich” (np. w przektadzie tekstu
Richarda Shepparda dokonanym przez Pawla Wawrzyszke — Sheppard 2004:
71-140). Prawdziwa kleska nazewniczego urodzaju! Byle tylko nie faczy¢ wymie-
nionych przymiotnikéw dodatkowo z tym, co imazynistyczne/imaginistyczne. ..

% Taka opini¢ wyraza takze Maciej Swierkocki w swej recenzji Obrazu i wiru (Engelking,
Szuba 2016): ,Antologia Engelkinga i Szuby odstania zaskakujaco rézne obrazy imagizmu. Nie
tylko dlatego, ze najpierw, co prawda za juz przyjetym nazewnictwem, nadaje mu zanglicyzowane
miano »imagizmu« wlasnie, nie za$ chyba fadniej jednak brzmiacego z francuska »imazyzmuc, jak
kiedy$ pisalismy, zreszta za samym Poundem. Takze dlatego, ze demonstruje imagizm w calej jego
rozciaglosci czasowej” (Swierkocki 2016: 111). Zob. tez cytowany w tekscie gtéwnym fragment
artykutu Dyboskiego (Dyboski 1945: 139).

% Sprawe dodatkowo skomplikowa¢ moze... jeszcze inny imazyzm. Mysle o zawiazanym
w Chicago w latach 60. ubiegtego stulecia ugrupowaniu plastykéw o nazwie ,,Chicago Imagism”
(zob. np. Gizycki 2002: 36). Tu jednak zbiezno$¢ nazw z nurtem poetyckim z poczatkéw XX w. jest
catkowicie przypadkowa. Za zwrdécenie mi uwagi na ten kontekst okotoimazystycznych poszukiwan
najmocniej dzickuj¢ dr Magdalenie Lachman.
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Na koniec zapyta¢ mozna, czy okoloimazystyczne nazewnicze gui pro quo
jest wyltacznie nasza specjalnoécia? Na pierwszy (i drugi) rzut oka wydaje sig, ze
w sporej mierze tak. W pracach anglojezycznych imazyzm (Imagisme, Imagism)
i imazynizm (/maginism) zwykle, szcz¢sliwie, wioda zywoty rozlaczne. Co
ciekawe, zdarza si¢ jednak sytuacja odwrotna nizli ta, ktdra opisatam! Encyklo-
pedia Britannica notuje w hasle Imaginism, ze rosyjski prad (imazynizm) ,nazy-
wany bywa nickiedy imazyzmem (fmagism), cho¢ nie jest zwigzany z dwudzie-
stowiecznym anglo-amerykanskim nurtem o tej nazwie” (zob. Imaginism; thum.
wthasne — BS)!

Z moich wstepnych ustaled wynika, ze w literaturoznawstwie rosyjskim,
niemieckim i francuskim takze zasadniczo udato si¢ unikna¢ wielkiego nazewni-
czego metliku (por. tez Gazda 2005: 476). Z pewnoscia jednak rzecz warta jest
blizszego ogladu. Nie chce si¢ wierzy¢, by ktopotliwa blisko$¢ nazw nie napytata
biedy badaczom w innych jezykowych i kulturowych uniwersach. A, jak wspomi-
nafam, bledy i nieporozumienia miewaja takze kreatywny potencjat.

* % %

Artykut zamkna¢ cheg krétkim apendyksem, stanowiacym jednocze$nie zapro-
szenie do dalszego zglgbiania zaledwie musni¢tych w nim zagadnieri. Pragne
wspomnie¢ o kilku okotoimazystycznych kontekstach polskiej twérczosci literac-
kiej i metaliterackiej. To swoisty rewers opisanej weze$niej meandrycznej historii
polskiej recepcji anglo-amerykanskiego ruchu.

Stwierdzitam na poczatku, ze opowiadana w tym szkicu historia literaturo-
znawczych pomylek i niedoprecyzowan dowodzi réwniez, ze deficyty wiedzy
moga, paradoksalnie, wydawa¢ bardzo interesujace owoce. Za taki whasnie owoc
uznaj¢ znakomity tom poetycki Stanistawa Grochowiaka Haiku-images opubli-
kowany posmiertnie w 1978 r. (Grochowiak 1978). Tom powstat na fali zaintere-
sowania filozofig Dalekiego Wschodu (nie przypadkiem w kluczowych miejscach
zbioru odwoluje si¢ poeta do zen) oraz tworczoécig Ezry Pounda. Grochowiak
byl najpewniej przekonany, ze tworzy wiersze nalezace do uprawianego przez
imazystéw gatunku haiku-image. Tymczasem haiku-image to forma, ktéra...
skonceptualizowata si¢ pod pidrami polskich krytykéw literackich, a ugrunto-
wata wiasnie dzi¢ki Grochowiakowi oraz recenzentom i badaczom jego twérczo-
éci (zob. Sniecikowska 2016: 216-277).

Skad wziglo sig cale zamieszanie? W bardzo waznym dla polskiej recepcji poezji
haiku oraz, w mniejszym stopniu, imazyzmu i poezji Pounda numerze ,,Poezji”

¥ Nawet w najnowszych pracach przeczyta¢ mozna o ,nazwie gatunkowej [...] haiku-images
— terminie ukutym przez Ezr¢ Pounda” (Krawczyk 2012: 200).
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z 1975 r. Stanistaw Piskor i Wlodzimierz Pazniewski pisali o imazystycznej
(uzywali okreslenia ,,imaginistycznej”) ,europejskiej odmianie gatunku — haiku-
-image” (Piskor, Pazniewski 1975: 40). Przektady opublikowanych w ,Poezji”
krétkich lirykéw Pounda poprzedzono nagtéwkiem ,haiku-image”. Stad takze,
wedle wszelkiego prawdopodobieristwa, zaczerpnal Grochowiak tytutowa
formule swego tomu. Literaturoznawcze przektamanie stato si¢ zatem zrédtem
inspiracji dla otwartego na twdrcze nowosci poety. Powstate w jej wyniku teksty
daja sie na rézne sposoby zestawia¢ i z haiku, i z wierszami twércy Cantos,
ukazujac kazdorazowo swa oryginalnos¢ (polski autor nie mégt zreszta glebiej
zakorzeni¢ ich w ledwo poznanych stylistykach) oraz bogactwo kulturowych
i sensualnych uwiklan (Sniecikowska 2016: 216-277). Kto wie, moze gdyby
nie bledny trop w polskiej refleksji nad imazyzmem nie przeczytaliby$my nigdy
takiego np. liryku:

Pazdziernik

O jak mnie oczarowat pazdziernik w deszczu

Ze skrzydet wiatrakéw kapata woda butwienia

Dzieci chorowaly i ksiazkami basni opgdzaly si¢ przed $miercia

(Grochowiak 1978: czes¢ H-i 3, XII).

W przypadku Grochowiaka mamy wyrazisty trop pozwalajacy na szukanie rela-
ji z imazyzmem. Nie zawsze jednak da si¢ wskaza¢ jakickolwiek Zrédlo tego
rodzaju inspiracji. Nie znaczy to bynajmniej, ze okoloimazystyczne poszukiwania
komparatystyczne skazane s3 na porazke. Nieoczywiste transkulturowe? relacje
$ledzi¢ mozna, wlasciwie poczawszy od mi¢dzywojnia. Nie miejsce tu na obszerne
analizy. Zasygnalizowa¢ cheg jednak mozliwos¢ szukania podobiefstw — najpew-
niej w zaden sposéb niezaposredniczonych genetycznie — migdzy twdrczoscia
Amy Lowell i Richarda Aldingtona oraz Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej.
Zwréémy uwage na konstrukeje obrazéw poetyckich, na swoisty, nieprzega-
dany konceptyzm obrazowy, na ukrycie emocji pod konkretnym, sensualnym
przedstawieniem:

2 W tego rodzaju dociekaniach, szczegélnie dotyczacych czaséw migdzywojnia i dekad tuzpo-
wojennych, najbardziej przydatna wydaje mi si¢ koncepcja transkulturowosci skonstruowana przez
Wolfganga Welscha — zob. np. Welsch 2004, 1998.
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Brama, zabita gwozdziem,

Nie stuzy juz wigcej.

W rdzawych wisza zawiasach

Galganki pajecze.

W ciemni szmatek tzy rosy bieleja matowo.
Ta brama,

Cho¢ zabita,

Lecz teskni za toba.

M. Pawlikowska-Jasnorzewska

(1997: 434; podkr. autorki)
Przez postarica

Pewnej nocy

Przy czystym ksigzycu
Usiadtam

Do pisania wiersza

O klonach.

Ale blask ksi¢zyca w katamarzu
Oflepit mnie,

I mogtam napisa¢ tylko to,

Co pamigtam.

Dlatego na kopercie wypisatam
Twoje imig.

A. Lowell, przet. A. Szuba
(Engelking, Szuba 2016: 144)

Mija rok

Od bigkitno-zielonych ryzowisk za porcelanowym
Ogrodzeniem parku dochodzi mnie rechot zab;
Ale miecz ksigzyca

Rozcial mi serce na dwoje.

A. Lowell, przet. A. Szuba
(Engelking, Szuba 2016: 150)

Jak czarny l6d

Pokryty bezsensownymi wzorami
Przez kiepskiego tyzwiarza —

Taka jest zmatowiata powierzchnia
mojego serca.

A. Lowell, przel. L. Engelking
(Engelking, Szuba 2016: 196)

chwila na werandzie

wicher u okien zgrzyta
drzewa sg raz glosniejsze raz cichsze
a ksigzyc jest jak piers srebrzysta

z mitosci

na wietrze

odkryta

M. Pawlikowska-Jasnorzewska

(1997: 169)

Nowa mitoséé

Ma nowe liscie

w miejsce zwigdlych kwiatéw,
jak maty migdatowiec
zraniony mrozem.

R. Aldington, przel. L. Engelking
(Engelking, Szuba 2016: 25)

Na koniec wspomnie¢ warto o jeszcze jednym transkulturowym zblizeniu (i odda-
leniu jednoczesnie!). Julian Przybo$ pisat o czasach Awangardy Krakowskiej:
»Ani Peiper, ani ja nie znaliémy wtedy Pounda i Eliota” (Przybos 1967: 49).
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Modernistyczny Zeitgeist dyktowat jednak twércom z odleglych kulturowo
i geograficznie uniwerséw zaskakujaco zblizone sformutowania programowe.
Oro garé¢ cytatéw:

Nalezy bezwzglednie rezygnowa¢ z kazdego stowa, ktére nie przyczynia si¢ do pre-
zentacji.

Co si¢ tyczy rytmu, nalezy komponowaé zgodnie z fraza muzyczng, a nie taktem
metronomu.

Nie uzywaj zbytecznych stéw — zadnych przymiotnikéw, ktdre niczego nie odkrywaja.

Nowicjusz powinien posias¢ wiedze o asonansach i aliteracjach, rymach bliskich i od-
dalonych, zwyktych i polifonicznych, tak jak muzyk musi zna¢ zasady harmonii i kon-
trapunktu i wszystkie, nawet najdrobniejsze, elementy swojego fachu.

Wierzg w technike jako sprawdzian ludzkiej szczeroéci; w reguly jesli mozna je odkry¢;
w miazdzenie kazdej konwencji, przeszkadzajacej w ustaleniu regut lub w precyzyj-
nym przekazaniu inspirujacego bodZca.

Polonista skonfrontowany z przywotanymi zdaniami mégtby uznad je za fragmenty
mniej znanych tekstéw programowych Awangardy Krakowskiej. Tymczasem
wszystkie wypisane wyzej postulaty wyszly spod piéra Ezry Pounda (2016: 417,
419, 421, 426). Paralele migdzy programem imazystéw i tworcéw spod znaku
Peipera to jedno z niemal catkowicie przeoczonych zblizen migdzynarodowych
awangard®. A sa to zbieznosci dotykajace do$¢ szczegétowych kwestii artystycz-
nych®. Naturalnie, bliskosci metaartystyczne dotyczyly tylko wybranych zagad-
nieni i nie przektadaty si¢ na proste paralele w realizacjach poetyckich. To jednak
takze daje asumpt do komparatystycznych rozwazan literaturoznawczych?'. ..

* % %

Trudno oprzeé si¢ wrazeniu, ze — mimo zdumiewajacych recepcyjnych mean-
dréw — polska historia imazyzmu pozostaje wciaz historig wielkiego deficytu.
Wiele imazystycznych tekstéw czeka jeszcze na przelozenie, wiele okotoimazy-
stycznych tropéw na podjecie. Malo tego, wydaje si¢ takze, ze imazyzm moze
by¢ ciagle dla polskich twércéw cennym i nieoczywistym (bo mimo réznorakich

¥ Ten trop zawdzieczam prof. Agnieszce Rydz, ktérej w tym miejscu bardzo dzigkuje za
inspiracje.

30 Zbieznosci w kwestiach bardziej ogélnych — jak np. uzycie wiersza wolnego — sa, rzecz jasna,
znacznie powszechniejsze i mniej intrygujace. Zob. np. Gazda 2005: 475.

3! Tym bardziej ze wcale nierzadko mamy do czynienia z sytuacja odwrotng — twércy wycho-
dzacy z catkowicie odmiennych pozycji teoretycznych dochodza do bardzo zblizonych artystycz-
nych rezultatéw (zob. np. Sniecikowska 2017: 329-331).
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transkulturowych zblized mato dotad eksploatowanym) Zrédtem inspiracji. Nie
bez przyczyny pisat Tadeusz Stawek w recenzji wydanej przed kilku laty antolo-
gii tekstow imazystéw: ,,Obraz i wir [...] trafia w miejsce do tej pory w istocie
niemal puste w polskiej $wiadomosci czytelniczej” (cyt. za: Engelking, Szuba
2016: czwarta strona oktadki). Pozostaje mie¢ nadzieje, ze miejsce to zacznie si¢
wreszcie szybko zapetniaé. Tym bardziej ze mowa o poezji najwyzszej préby.
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BETWEEN ABUNDANCE AND DEFICIT. THE MEANDERING
HISTORY OF THE RECEPTION OF IMAGISM IN POLAND

(abstract)

The article examines the century-long history of Polish reception of Imagism. The author
focuses on terminological twists, which are conspicuous in the fact that five different
names of the movement can be found in Polish critical and academic works, and
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reconstructs reasons for various misunderstandings in reception. The abundance of names
has resulted in the deficit of knowledge — i.e. Imagism has constantly been confused
with the Russian Imaginism. One of the questions addressed in the article is the problem
of the actual connections between the Anglo-American movement and the Russian one.
The author also discusses transcultural similarities between the poetic and metaliterary
output of Polish interwar and postwar authors (Maria Pawlikowska-Jasnorzewska,
Tadeusz Peiper, Stanistaw Grochowiak) and the works of Ezra Pound, Amy Lowell, and
Richard Aldington.
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