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Na biografi¢ intelektualng Teofila Ziemby mozna patrze¢ jak na przyktad niespel-
nionych nadziei. Oto wieloletni profesor w prestizowym Gimnazjum $w. Anny
w Krakowie, zajmujacy si¢, poza obowiazkami nauczycielskimi, kwerendami
i szperactwem Zrédtowym, majacym doprowadzi¢ do doktadnego opisu zycia
Mickiewicza. Sporo zrobit, lecz nie dokonat zamierzonego dzieta w catosci,
poniewaz byt uwiazany do szkoly. Tak to wygladato w oczach niejednego czytel-
nika prasy codzienne;j.

Wiadomo, ze biografia Mickiewicza od dtuzszego czasu zajmuje si¢ dr Teofil Ziemba,
a liczne ustgpy z rozleglej jego pracy mialy sposobnos¢ szersze kota naszego spoteczen-
stwa czytaé, gdyz byly one pomieszczone w rozmaitych pismach periodycznych. Dla
uzupelnienia i ostatecznego uporzadkowania skrzgtnie nagromadzonych materiatéw
potrzebowat dr Ziemba swobody zupelnej i pragnat nawet wyjecha¢ do Paryza, gdzie
by niewatpliwie wiele nowych szczegétéw do zyciorysu poety zebra¢ mogt. Przyszia
mu w pomoc Akademia Umiejgtnosci, nadajac mu na ten cel stypendium z funda-
ji Galgzowskiego. Ale céz, kiedy p. Ziemba jest niestety profesorem gimnazjalnym!
Najwyzsza naukowa instytucja przyznata mu stypendium, ale nasza niby autonomiczna
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Rada Szkolna nie chciala si¢ z tym liczy¢ i otrzymal p. Ziemba niedawno odpo-
wiedz Rady Szkolnej, iz ,,p. minister nie moze si¢ zgodzi¢ na udzielenie mu urlopu”,
chociaz ten urlop byt motywowany wzgledami naukowymi, chociaz chodzito o wy-
koriczenie biografii najznakomitszego wieszcza polskiego ((mc) 1883: 2).

Nauczyciele gimnazjalni byli jednak elitg intelektualna, czgsto ich nazwiska staty
si¢ chluba dziejéw nauki. Konstanty Wojciechowski byt we Lwowie i nauczycie-
lem, i dyrektorem szkoly, i dziataczem towarzystw pedagogicznych, metodykiem
i historykiem literatury, ktérego bilans dokonan budzi szacunek (Cieniom...
1925: 49-61). Koledzy Ziemby z Gimnazjum $w. Anny to np. Kazimierz
Nitsch i August Sokotowski — dobrze znani w uniwersyteckiej humanistyce. Sam
Ziemba, owszem, do Paryza nie pojechal, ale na podréz naukowa do Lipska,
Halle i Berlina dostat stypendium w 1886 roku (Archiwum Uniwersytetu
Jagielloniskiego: WF II 121). Etat gimnazjalny nie uniemozliwial mu pracy
badawczej (pensum 18 godzin tygodniowo); utrudniat ja nadmiar dobrowolnie
podejmowanych zaje¢ dydaktycznych, skoro w latach 1872-1897 byt docentem
w Uniwersytecie Jagielloriskim (od 1897 roku profesorem nadzwyczajnym), a tu
miewal cztery kursy po trzy godziny tygodniowo (w latach dziewigé¢dziesiatych juz
tylko po jednej godzinie), obok tego wyktadat na Kursach dla Kobiet im. Adriana
Baranieckiego (literatura polska i powszechna, estetyka). Wsréd jego ucznidw
znajdowali si¢ m.in. Kazimierz Przerwa-Tetmajer, Lucjan Rydel i Stanistaw
Wyspiariski. We wspomnieniach pozostat jako wybitny dydakeyk!. Jako uczony,
zaréwno w swej koronnej specjalnosci (filozofia i estetyka), jak i w zakresie histo-
rii literatury, stat raczej w drugim szeregu. Z perspektywy stu kilkudziesigciu
lat zaciekawia osobista pasja czlowieka, ktory podejmowat badania, cho¢ ich
tematyka rzadko i zwykle luZzno wiazata si¢ z jego obowiazkami zawodowymi.
»Byt jednym z pierwszych badaczy, zbierajacych materialy do zyciorysu i oceny
dziatalnoéci A. Mickiewicza” (Luzne kartki 1900: 58).

Zarys biografii

Koleje zycia Teofila Zygmunta Ziemby mozna odtworzy¢ jedynie szkicowo,
odwolujac si¢ do nekrologéw (7eofil Ziembicki 1900a: 1; Teofil Ziembicki
1900c: 25 Pogrzeb... 1900, nr 39: 2; Teofil Ziembicki 1900b: 3; Teofil Ziem-

' ,Jako bowiem wielki mitosnik poezji cz¢sto zadawat przerézine wiersze na pamieé! I biada

owej niemuzykalnej i arytmicznej duszy, ktéra pomylita w wierszu szyk wyrazéw, poprzestawiata
spondeje z jambami i zagubita wskutek tego $piewno$¢ i melodyjnos¢ utworu! Lepiej ci weedy
bracie bylo i$¢ z kamieniem milyriskim u szyi w nurty Rudawy niz przezy¢ owe minuty petne gory-
czy, wyrzutdéw i uswiadamiania ci bezeceristwa, jakiego dopuscites si¢ wobec najwigkszych $wigto-
$cil...” (Balicki 1938: 8).
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bicki 1900d: 4)* oraz dokumentacji w Archiwum Uniwersytetu Jagielloriskiego
(Archiwum Uniwersytetu Jagiellofiskiego: S 1T 619; WE II 121; Komisja Egz.
Naucz.; Starnawski 2002: 358-360). Urodzit si¢ 21 marca 1847 roku w Jaryszo-
wie (obwédd lwowski), byl synem Franciszka, urzednika. W latach 1854-1858
uczeszezal do szkoly ludowej we Lwowie, w latach 1858-1865 uczyt sie
w tamtejszym gimnazjum akademickim (matura ,z odznaczeniem”), nastgpnie
odby! studia w zakresie filozofii we Lwowie (1865-1869), uzyskujac doktorat
z filozofii et atrium liberarium” na podstawie pracy Locke und Seine Werke. Byt
m.in. uczniem Antoniego Maleckiego. Po studiach we Lwowie kontynuowat je
przez jeden semestr w Krakowie. W 1870 roku przez kilka miesiecy towarzyszyt
Aleksandrowi Czackiemu w podrézy do Wioch, gdzie oddawat si¢ studiom z este-
tyki. 21 marca 1871 roku ztozyt w Krakowie egzamin nauczyciela gimnazjalnego
»w zakresie filozofii w potaczeniu z filologia” (ztozyt ,wypracowania klauzurowe”
z greki, faciny i filozofii), a w roku 1872 egzamin z jezyka polskiego ,w zakresie
calego gimnazjum”. Egzaminatorzy — profesorowie Franciszek Bratranek i Jézef
Kremer — wiazali z nim duze nadzieje i popierali jego kariere. W roku 1871
Ziemba podjal prace w krakowskim Gimnazjum $w. Anny jako suplent, od
1872 roku pracowat jako ,rzeczywisty nauczyciel”, a od roku 1875 jako profe-
sor. Po odbyciu podrézy naukowej do Niemiec, Francji i Wtoch habilitowat sie
w Uniwersytecie Jagielloiskim w zakresie historii filozofii (1872) na podstawie
pracy Jan Sniadecki na polu filozofii. Zakres habilitacji rozszerzyt w roku 1878
na filozofi¢ ,w calym zakresie”. Kremer, wystepujac jako recenzent habilitacji,
dostrzegat w niej trud systematyzacji probleméw, kedrego nie widzieli zdawkowo
oceniajacy pracg Maurycy Straszewski (Straszewski 1875: 10) ani zagorzaly
krytyk Aleksander Skorski®.

W gimnazjum uczyl propedeutyki filozofii, logiki, faciny, jezyka niemiec-
kiego, psychologii, jezyka polskiego (z czasem coraz czgsciej tego przedmiotu).
Wyktady jako docent prowadzil najpierw z historii filozofii starozytnej, $rednio-
wiecznej i nowozytnej oraz z logiki, psychologii, pedagogiki, historii o$wiaty?,
estetyki, z czasem koncentrujac si¢ na estetyce, psychologii i pedagogice na
seminarium nauczycielskim, przygotowujacym do zawodu (po $mierci Kremera
zasadniczy wyktad z filozofii prowadzit Straszewski). Ziemba miewat na wykta-
dach od 24 do 77 stuchaczy. Z czasem coraz rzadziej pisat o filozofii, coraz

2 Nekrologi w pismach warszawskich powtarzaly teksty z prasy krakowskiej.

3 Skérski (1873b: 128) okreslit Ziembg mianem ,dyletanta filozoficznego”, a jego pracg uznat
za ,nieudolny’ i ,,plytka’; por. Skérski 1873a: 232. Pozytywnie ocenit ksigzke Ziemby Alfred Bran-
dowski (1872: 93-94).

* Przygotowal manuskrypt Dzieje oswiaty i wychowania w XX odczytach mianych w Muzeum
Przemystowym w Krakowie, ale bezskutecznie czekal na zainteresowanie wydawcow.
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czgsciej o literaturze. W 1887 roku podjat w Uniwersytecie Jagielloriskim probg
habilitacji w zakresie literatury powszechnej, uzasadniajac swoje kwalifikacje
autorstwem prac krytycznych i przektadéw z literatur romariskich oraz biegla
znajomoscia jezykéw obeych (angielski, czeski, francuski, niemiecki, wegierski,
wloski). Bytaby to pierwsza w Polsce katedra literatury powszechnej (poréwnaw-
czej), a Ziemba istotnie miat w dorobku prace z literatur obcych’. Rada Wydziatu
Filozoficznego odméwila jednak, kierujac si¢ obszerng a negatywna w konkluzji
opinia Stanistawa Tarnowskiego, ktéry (1) nie widzial potrzeby tworzenia takiej
katedry, natomiast opowiadat si¢ za utworzeniem specjalnej katedry literatur
romariskich, (2) dorobek naukowy Ziemby uznat generalnie za kompilacyjny,
za$ w zakresie literaturoznawstwa (w tym prace o Mickiewiczu) za popularny,
przydatny dla szkét, ale nie kursu uniwersyteckiego.

W roku 1879 Ziemba ozenit si¢ z Flora Jawornicka (Kronika miejscowa. ..
1879: 2). W Krakowie stal si¢ postacia znang gléwnie z odczytéw publicznych,
ktére wyglaszal na cele charytatywne (zyski szly na pomoc materialng dla
milodziezy, pézniej coraz czesciej na Towarzystwo O$wiaty Ludowej). Tematyka
prelekcji bywata rézna, zwykle korespondowata z aktualnie opracowywanymi
zagadnieniami naukowymi (np. o Stanistawie Leszczyriskim [,Kraj” 1873: 2],
Komisji Edukacji Narodowej [,Kurier Krakowski” 1876: 2], Janie Kochanow-
skim [,Czas” 1887: 4], sztuce greckiej [,Czas” 1878: 2], zyciu Mickiewicza
[,Kurier Krakowski” 1887: 2], Mickiewiczu jako nauczycielu [,,Czas” 1891: 3]).
Mial fatwo$¢ rymowania, totez nieraz wystepowal publicznie z okoliczno-
$ciowymi wierszami (np. nad grobem Kremera [,Czas” 1875: 2)] czy podczas
uroczystodci jubileuszu trzechsetlecia Gimnazjum $w. Anny [,,Gazeta Narodowa”
1888: 3])°. Byt cztonkiem Akademii Umiejgtnosci i wyglaszal tam odezyty,
niezbyt wprawdzie czgsto. Wydaje sig, iz po nieudanej prébie habilitacji z lite-
ratury powszechnej w jego postawie badacza nastapit przefom — coraz bardziej
angazowal si¢ w reformy gimnazjalne, rzadziej wracat do Mickiewicza. Symp-
tomatyczne, iz w roku akademickim 1891/92 Ziemba — powszechnie znany
mickiewiczolog — prowadzit uniwersyteckie konwersatorium z psychologii, za$
zycie i pisma Mickiewicza omawiat Jozef Tretiak (Spis wyktadsw... 1891: 10, 14).

> Zob. Ziemba 1886a; 1886b: 721-729, 818-824, 912-921, 1020-1024; 1889: 22-27,
134-147; 1893: 604-606. Ziemba miat tez w dorobku thumaczenia: Goethe 1885; Homer 1897;
1890 (opinie byly dobre: ,Wiersz i rytm potoczysty, rymy przyjemne i niewyszukane, jezyk tadny
a my$| prawie wszedzie trafnie oddana” [Heck 1898/1899: 16]).

¢ Ta przestanka pozwala wysuna¢ hipotezg, ze Ziemba mdégt pod pseudonimem , Teofil Z.”
uklada¢ wiersze-szarady i wierszowane odpowiedzi na te szarady, ktére nagradzano tomami poezji
Mickiewicza (por. ,Czas” 1889: 3). Wsrdd krakowskiej profesury zartobliwe zabawki wierszem byty
popularne.
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W 1892 roku zostal czlonkiem Towarzystwa Nauczycieli Szkét Wyzszych
(Spis wykladsw... 1891: 10, 14), czgsto wyglaszal odczyty i publikowat prace
o europejskich systemach o$wiaty. Opowiadat si¢ za reformg gimnazjéw (reduk-
cja przedmiotdw filologicznych i wprowadzaniem praktycznych, zmniejszeniem
obciazen szkolnych), co stawiato go w opozycji do wielu kolegéw uniwersyteckich
i kadry nauczycielskiej (Ziemba 1891a; 1891b: 2; 1892; 1898)”. Od roku szkol-
nego 1895/96 z programéw Gimnazjum §w. Anny oraz spiséw wyktadéw U]J
znika nazwisko Ziemba, pojawia si¢ Teofil Ziembicki. Odtad tak badacz bedzie
podpisywat wiasne publikacje. W roku 1897 zostal mianowany profesorem
nadzwyczajnym U]J (Otwarcie... 1897: 2). Zmart 13 lutego 1900 roku, spoczat
na Cmentarzu Rakowickim.

Prace naukowe

Studia Ziemby z zakresu filozofii oraz dziejéw o$wiaty oceniano krytycznie.
Obszernemu zarysowi Tadeusz Czacki i jego zastugi, zwtaszcza w dziejach naszego
szkolnictwa (1872) zarzucono, iz powtarza ,to, co juz znane i bardzo znane”
(O dwdch... 1874: 2), cho¢ autor opart pracg na najnowszych Zrédtach druko-
wanych. Najwiecej gloséw krytycznych wywotato studium Pozytywizm i jego
wyznawcy w dzisiejszej Francji (1872). Ziemba starat si¢ tam nie tyle scharakte-
ryzowaé prad filozoficzny, co o§mieszy¢ srodowisko tworzace zr¢by nowe;j religii.
Zarzucono mu ,przemytnictwo literackie” (Pogytywizm... 1873: 179), intencje
likwidatorskie (Polemika stronnictw... 1873: 2) ale sami pozytywisci przyzna-
wali, iz ,nie falszuje on wazniejszych danych” (A.G.B. 1873: 144)%. Na zarzuty
o kompilatorstwo (Omikron 1875: 1) autor odpowiedziat prostym argumentem:
jak mégt by¢ jednoczesnie krytykiem pozytywizmu i rzekomym ,tumaczem”
dzieta, kedre ten pozytywizm wychwala? (Ziemba 1875: 3). Pochwaty spowo-
dowane ciekawymi przyktadami z literatury, ale réwniez nagany za lekcewaze-
nie fizjologicznych podstaw psychologii, otrzymat jego podrecznik Psychologia
(Kaszewski 1877: 252-254; Im. 1877: 173; Koztowski 1877: 203-204)°. Sporo
gloséw krytycznych wywotata Estetyka poezji (1882). Recenzenci zwykle zarzu-
cali, ze to nie podrecznik ,estetyki”, lecz ,,poetyki”, niemniej praca Ziemby byta
popularna jako w zasadzie jedyny wowczas systematyczny wyktad teorii literatury
(Cz. 1882: 82-83; Estetyka poezji... 1882: 764; Lagowski 1884)™.

7 Zob. tez Walne zgromadzenie... 1897: 1-2.

# Krytyczna recenzj¢ oglosit ,, Tygodnik Wielkopolski” (1873: 128-129). Nie udato si¢ ustali¢
zaleznosci miedzy ksiazka Ziemby a jego referatem O pozytywizmie i materializmie przedstawionym
w Akademii Umiejetnosci. Por. Wiadomosci biezgce. .. 1873: 1.

? Recenzenci nie zwrdcili uwagi na prébe nowego podziatu ,,uczu¢”.

' Bardzo rzeczowa oceng z wnioskiem o koniecznosci respektowania zasady historyzmu przy

omawianiu przeksztalceri form artystycznych przedstawit Kazimierz Kaszewski (1883).



22 TADEUSZ BUDREWICZ

Ziemba wydat Pisma Stanistawa Trembeckiego poprzedzone Wstgpnym stowem
z dodaniem ,objasnie” Mickiewicza przy Zofidwce. W tym Whtgpnym stowie
sporo miejsca poswiecit stosunkowi Mickiewicza do Trembeckiego i wplywowi
klasyka na twérczo$¢ romantyka (Ziemba 1883c: X—XIII). Wobec niektdrych
wierszy poety zachowat si¢ jak cenzor obyczajowy, nie przedrukowujac tych, ktdre
uznat za nieprzyzwoite (Ziemba 1883c: XVIII)". Jako mickiewiczolog Ziemba
dat si¢ pozna¢ juz w Psychologii. Przy omawianiu poszczegdlnych zagadnieri szricte
psychologicznych odwotywat si¢ do przyktadéw branych z zycia i/lub twérczosci
autora Dziadéw. Przekonujac, iz ,dusza dziala na cialo”, egzemplifikowat tezg
faktem z zycia Mickiewicza, ktéry —wedle relacji cérki— posiwiat w ciagu trzech dni
(Ziemba 1877: 4). Uznawat go za ,geniusza”, gdyz ,nowe torowat drogi” (Ziemba
1877: 94). Wplyw wywierany przez wzrok ,z wielka psychologiczng prawda’
oddat Mickiewicz w opisie Halbana (Ziemba 1877: 35). Takaz ,,prawde psycho-
logiczng” widziat Ziemba w ,duchach nocnych” (Ziemba 1877: 37), uznawat
tez ze wyobraznia pobudzana przez muzyke umozliwiala poecie improwizowanie
(Ziemba 1877: 52). Ziemba nieraz odstgpowat od wyktadu psychologii, unoszac
si¢ nad mistrzostwem jezyka poetyckiego Pana Tadeusza (Ziemba 1877: 57-58).
Do epopei odwotywat si¢, wyjasniajac problem ,chfodnego rozsadku” rozpozna-
jacego ztudzenia (Ziemba 1877: 92). Tu chyba, w psychologii, tkwia podstawy
metody, ktéra pézniej stosowal badacz, rekonstruujac biografi¢ twércza poety,
w ,,psychologicznym rozbiorze uczu¢” (N.H. 1883: 320) zycia i ich odzwiercie-
dleniu w utworach.

Kalendarium prac Ziemby o Mickiewiczu przedstawia si¢ nastgpujaco:

— Mickiewicz w okresie nowogrédzkim (, Tygodnik Ilustrowany” 1882,
nr 357-360);

— Petersburg, Odessa i Moskwa: Ustep z zycia Mickiewicza (,Nowa Reforma”
1882, nr 228-247);

— Mickiewicz w podrdzy po Niemczech i Szwajcarii w roku 1829 (,Dziennik
Poznanski” 1882, nr 266-276 [z przerwamil);

— Adam Mickiewicz po raz pierwszy we Wioszech (,Przeglad Lwowski” 1882,
z. 20-22, 24; 1883, z. 2-5);

— Z Zycia Polakéw we Francji. ,, Rzut oka na 50-letnie koleje Towarzystwa Histo-
ryczno-Literackiego w Paryzu 1833—1883” skreslit L. Gadon, Paryz 1883 [recenzja]
(,Czas” 1883, nr 110);

— Dziecinne lata Mickiewicza (,Czas” 1883, nr 171-177);

— Mickiewicz w pierwszych latach rodzinnego zycia (, Tygodnik Ilustrowany”
1883, nr 28);

! Edycja ta zyskata uznanie Jézefa Ignacego Kraszewskiego (Listy... 1883: 343) oraz Anto-
niego Gustawa Bema (Bem 1883: 338-341).
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— Mickiewicz w przedednin Towiariszczyzny (,Tygodnik Iustrowany” 1883,
nr 48-52);

— Miodowy miesigc w zyciu Mickiewicza (,Kurier Warszawski” 1883,
nr 41-42);

— Prayczynek do biografii Mickiewicza (,Gazeta Lwowska” 1883, nr 108);

— Mickiewicz pod wplywem profesoréw wilerskich (,Biblioteka Warszawska”
1883, t. 1);

— Prayjazi i mitos¢ w zyciu Mickiewicza (okres wileriski i kowieriski) (,Biblio-
teka Warszawska” 1883, t. 2);

— Mickiewicz w Dreznie (,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1883, nr 2);

— Ustgp z Zycia Mickiewicza: uwigzienie i wyrok wygnania (,Przeglad Literacki
i Artystyczny” 1883, nr 16-19);

— Mickiewicz w pierwszych latach emigracji (,Przewodnik Naukowy i Lite-
racki” 1884, nr 1i2);

— Kilka stéw z powodu najnowszej ksiqzki o Mickiewiczu (,Kronika z Zycia Mickie-
wicza’, zestawit Wi Betza, Lwow 1884) (,, Tygodnik Ilustrowany” 1884, nr 93);

— Okres ,,chmurny” w zZyciu Adama Mickiewicza (,Biblioteka Warszawska”
1884, t. 1);

— Petersburg, Odessa i Moskwa: Ustep z zycia Adama Mickiewicza (,Biblioteka
Warszawska” 1884, t. 2);

— Mickiewicz w podrdzy po Niemczech i Szwajcarii w r. 1829 (,Biblioteka
Warszawska” 1884, t. 4);

— Mickiewicz w ostatnim okresie zycia (,Tygodnik Ilustrowany” 1885,
nr 131-147);

— Mickiewicz i Ankwiczéwna (Pierwszy pobyt Mickiewicza we Wioszech.
1829-1830) (,,Biblioteka Warszawska” 1885, t. 3);

— Uzdrowienie pani Celiny (Ustgp z zycia Mickiewicza) (,Bluszcz” 1885, nr 40)

— Adam Mickiewicz w podrézy w r. 1830-1831 (,Biblioteka Warszawska”
1886, t. 1);

— Adam Mickiewicz. Zarys biograficzno-literacki. 2 tomy. Krakéw i Warszawa.
Naktad Gebethnera i Wolffa, 1886 [recenzja] (,Czas” 1886, nr 8);

— Miodowy miesigc w zyciu Mickiewicza (,Czas” 1887, nr 182);

— Mickiewicz w pierwszych latach rodzinnego zycia (,Czas” 1887, nr 183—184);

— Milodosé Mickiewicza: Obraz pierwszych wplywéw na rozwdj umystu i charak-
teru (Krakéw 1887);

— Ostatnie lata i smieré Mickiewicza (,Czas” 1890, nr 148—150);

— Smieré Mickiewicza (,Czas” 1890, nr 151);

— Smieré Mickiewicza (,Kraj” 1890, nr 26);

— Wihadystaw Mickiewicz jako biograf swego ojca (,Czas” 1891, nr 8).
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Zestawienie pokazuje wyrazng koncentracj¢ badan w pierwszej potowie lat
osiemdziesiatych. ,Literacka druzyna’ pracujaca nad ,dzietami i zyciem” Mic-
kiewicza liczyta wtedy przynajmniej 75 oséb (Pieniazek 1890: 3). Powszechnie
wiedziano o trzech: Adamie Rzazewskim (Aer), J6zefie Tretiaku oraz Ziembie.
Nieraz ich nazwiska wymieniano tacznie (, Trzech uzdolnionych pracownikéw
wykonczaja jednoczesnie zywot Mickiewicza” [E. 1883: 2])'2. Impulsem do podje-
cia intensywnych prac biograficznych byta zblizajaca si¢ rocznica trzydziestolecia
zgonu poety. Od 1882 roku kraj ekscytowat si¢ kwestia pomnika Mickiewicza
w Krakowie, oglaszanymi wtedy konkursami rzezbiarskimi i sporami o miejsce
ustawienia monumentu, a takze sktadkami wplacanymi tak na obelisk, jak i na
pokrycie kosztéw sprowadzenia zwlok poety do Ojczyzny. Kult Mickiewicza
znalazt si¢ w zenicie, pojawily si¢ naturalne i zrozumiate potrzeby opracowania
biografii autora Dziadéw. W pomnikowym rwetesie mato kto pamigtat o uchwale
krakowskiego Kota Artystyczno-Literackiego z 10 majal882 roku, ktéra doty-
czyta konkursu na napisanie biografii poety: ,zyciorys tresciwy, opowiedziany
przystepnie”, objetosci 10-12 arkuszy'®. Warunki finansowe byly atrakcyjne
(nagroda 500 zlotych reniskich plus 15% od ceny kazdego sprzedanego egzem-
plarza). W ,Komitecie oceniajacym” znalazlo si¢ miejsce dla znawcéw przed-
miotu — Adama Belcikowskiego, Piotra Chmielowskiego, Antoniego Mateckiego,
Stanistawa Tarnowskiego. Role inspirujaca w ozywieniu biografistyki Mickie-
wiczowskiej ta uchwata Kota spetnita. Nie mozna tego powiedzie¢ o kolejnym
konkursie na zyciorys poety, ktéry w 1897 roku oglosit ,Kurier Warszawski”
(napisanie zyciorysu popularnego o objetosci do 2,5 arkusza, z koniecznym
warunkiem wplecenia w biografi¢ cytatdéw z utwordw wieszcza, aby mogly petni¢
role ,ztotych mysli” [Konkurs... 1897: 2]*). W drugiej potowie XIX wieku
w zbiorowej duszy polskiej byta juz silnie ugruntowana swiadomos¢, ze biografia
Mickiewicza stanowi cenne dziedzictwo kultury narodu, ze ma warto$¢ réwna
pamiatkom po poecie. Nic dziwnego, iz pojawit si¢ nawet obszerny Zyciorys
wierszowany, ktdrego autor wiréd zrédel, jakie wykorzystat, wymienit monogra-
fie Chmielowskiego oraz... ,Whasne serce” (Hoffman 1906: 107). Dla potrzeb
tej biografii ci, ktérzy w jaki§ sposéb mogli si¢ przyczyni¢ do jej powstania,

2 Podobnie Dr S.W.: ,zabralo si¢ réwnoczesnie kilku miodszych pisarzéw do skreglenia
obszerniejszego dziela o zyciu i pismach Mickiewicza” (Dr S.W. 1886: 421). Niemal identycznie
Piotr Chmielowski: ,trzech krytykéw podjeto prace zobrazowania kolei zycia i analitycznego
rozbioru natchnieri najwigkszego wieszcza naszego w najrariszej dobie twérczosci jego poetyckiej”
(Chmielowski 1884: 362).

'3 Petny tekst uchwaly: Kofo... 1882: 2; wersja skrécona: ,,Czas” 1882: 2.

" Warunki konkursu byly zbyt trudne, nieprzyznane 400 rubli nagrody ztozono w Kasie
im. Mianowskiego. Zob. Redakcja 1897: 2.
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dysponujac materiatami, wiadomosciami, a przynajmniej informacjami o przy-
datnych dokumentach, uzyczali ich biografom poety®.

W nawale publikacji o Mickiewiczu w latach osiemdziesiatych XIX wieku
prace Ziemby czasem przechodzily niezauwazane, cho¢ ci, ktérzy je znal
powinni — znali i uwzgledniali wyniki jego studiéw'®. Niekedre artykuty byly
streszczane i oceniane w periodykach (Zyciorys Mickiewicza 1883: 214; O Mickie-
wiczu 1883: 3; Przeglad... 1887: 59-88)". Dobre recenzje zebrata ksiazka
Mlodos¢ Mickiewicza... (Mtodos¢ Mickiewicza... 1888: 3; Matusiak 1888:
14-15; wp. 1888: 223-224; Kopia 1888: 91-92). Czasem autorzy artykuléw
do tego stopnia dbali o jakosci estetyczne narracji opowiadajacej, ze wprost nie
znajdowali okazji do wyznania, komu zawdzieczaja wykorzystane materialy
(Pieniazek 1889). Najobszerniej mickiewiczologiczne studia Ziemby oméwit
Czestaw Pieniazek, stusznie zarzucajac im brak ,,tha historycznego” i literackiego,
cho¢ wniosek, jaki formutowal, nie jest trafny: dlatego nie mozemy zrozumie¢
,wplywow, jakie na niego dziataly, a stad nie rozumiemy i poety” (Pienigzek
1890: 16). Whasnie kategoria ,wptywu” (oséb i zdarzen) na Mickiewicza byta
przez Ziembg podnoszona cze¢éciej niz przez innych biograféw. , Wplyw” badacz
zawezal do kwestii osobowosciowej i charakterologicznej (Borowy 1921: 9),
usilnie podkreslajac oryginalnos$¢ pogladéw Mickiewicza nawet na tle Geor-
ge’a G. Byrona, Johanna Wolfganga Goethego czy Francesca Petrarki. Taki zakres
pojeciowy korespondowat z ogélnym zamystem pedagogicznym — Ziemba chciat
wykaza¢, ze Mickiewicz byt czlowiekiem dobrym, cnotliwym, mogacym stano-
wi¢ wzor dla miodziezy (stad akcentowanie kategorii pracowitosci, przyjazni,
wiernosci, przywiazania do rodziny i Kosciota).

> Por: ,Jeszcze jedno zyczenie, a raczej prosba, do tych wszystkich, co znali poetg i moze wiele
jeszcze o nim pamigtaja, aby raczyli albo sami oglosi¢ swoje o nim wspomnienia, albo udzieli¢
ich za posrednictwem redakgji » Tygodnika Ilustrowanego« autorowi niniejszego artykutu, jak to
ustnie lub pi$miennie uczynito juz kilku, a zwtaszcza panowie: Antoni Edward Odyniec, Alek-
sander Chodzko, Aleksander Rypinski, Wtadystaw hr. Plater, ksiaz¢ Wiadystaw Czartoryski, Karol
Rogowski, Karol Bajkowski i Erazm Zaremba, ktérym przy tej sposobnosci niech mi wolno bedzie
juz teraz publicznie podzigkowa¢” (Ziemba 1884a: 227). Porady i wskazéwki w sprawach doku-
mentéw, zob. E. 1883: 2. Dzi¢ki bezinteresownej zyczliwosci Stefana Muczkowskiego (syna J6zefa,
bibliotekarza i bibliografa) Ziemba opublikowat wazne materiaty w ,,Gazecie Lwowskiej” (1883).

'¢ Tak np. Jozef Tretiak (1884: 190-191) koryguje wlasne sady wczesniejsze (ogtaszane w ,,Gaze-
cie Lwowskiej” 1882-1883), powotujac si¢ na badania Ziemby. Wspomina tez o nich w ksigzce
Mtodos¢ Mickiewicza (1798—1824): Zycie i poezja (Tretiak 1898: 1). Watpliwosci wobec niektdrych
argumentéw Ziemby zgtaszal Jan Siemieriski (1889: 11, 36). Bilanse mickiewiczologii tworzone
w setna rocznicg urodzin poety juz jednak o Ziembie nie pamietaty (por. Prokesch 1898: 2-3).

7 Piotr Chmielowski ocenil, iz w metodzie biograficznej Ziemby utwory Mickiewicza ,stuza
tylko do objasniania przygdd lub uzasadnienia pogladéw zyciopisarza”, zarazem jednak przyznawat
im warto$¢ poznawcza ,w kilku zupetnie autentycznych a z rekopismu [!] przezen wydobytych
i ogloszonych materiatach do zyciorysu poety” (Chmielowski 1884: 363).
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W pracach o Mickiewiczu byl Ziemba badaczem-dokumentalistg i nauczycie-
lem. Skrupulatno$¢ dokumentalisty nakazywata mu cytowaé w calosci wszystkie
odnalezione przez siebie dokumenty (dla okresu wileriskiego odkryt ich sporo)
i dba¢ o informacyjna warto$¢ zapisu bibliograficznego. Na tle szczgsliwszych
konkurentéw: Tretiaka, Chmielowskiego czy Jézefa Kallenbacha wyrézniat sig
in plus sposobem uzytkowania bibliografii przedmiotu. Cytowanie obszernych
zrodet potaczone z konwencja ,,opowiadania biograficznego” (Kleiner 1912: 33)'%,
bliskiego sztuce powiesciowej (z tworzeniem fikcyjnych dialogéw i odtwarzaniem
stanu duszy bohatera biografii) miato uzasadnienie pedagogiczne, ale utrudniato
lekture, bo czytelnik zbyt czesto przechodzit z jednej konwencji narracyjnej do
drugiej (pod wzgledem atrakcyjnosci narracji Ziemba ustgpowal Tretiakowi).
Krakowski pedagog tworzyt biografi¢ Mickiewicza wedtug kanonéw pozytywi-
stycznej formacji intelektualnej, preferujacej determinizm, genetyzm i psycholo-
gizm w wersji asocjacjonistycznej. Kanon przewidywat postgpowanie w porzadku:
fakt zaistnialy (rzeczywisto$¢ zewngtrzna) — jego przezywanie przez poetg — jego
obraz poetycki wywotany wspomnieniem. Tak Ziemba, jak i Tretiak utwory
Mickiewicza objasniali poprzez wyjasnienie stanu duszy poety w momencie
tworzenia. Ziemba, niegdy$ przysiggly wrdg idei pozytywistycznych, w meto-
dzie ,rozbioru” utworu literackiego nie réznit si¢ od wskazan koryfeusza pozyty-
wizmu — Juliana Ochorowicza (Ochorowicz 1877)".

Badania Ziemby nad biografia Mickiewicza przyniosty wymierne efekey
w postaci odnalezienia i udostepnienia cennych dokumentéw z okresu wiled-
skiego. Jemu tez zawdzigczamy uporzadkowanie faktograficzne kolejnych podrdzy
Mickiewicza oraz zainspirowanie badari nad okresem Towianiszczyzny (tu jednak
byt stronniczy, unikajac spraw drazliwych pod wzgledem obyczajowym i moral-
nym). Kronika zycia i twérczosci Mickiewicza sporo mu zawdziecza. Réwniez
dlatego, ze jako badacz byt — na tle wspétezesnych — bardzo krytyczny i sumienny.

Biograf doktfadat starari, aby podawane daty byly maksymalnie $ciste — zesta-
wial fakty, kontrolowal daty podawane w korespondencji poety, poréwnujac je
z dwezesnymi kalendarzami:

To samo stwierdza takze list pisany wedtug naszych obliczeri w koricu wrzesnia 1825
do Malewskiego [...] Przez poréwnanie z listem Malewskiego pisanym z Moskwy
w r. 1825, w ktérym wspomina o dniu swoich imienin. [...] W zupelnym wydaniu
dziel Mickiewicza wiersz ten oznaczony jest data 29 pazdziernika 1825. Jest to data
wedtug kalendarza ruskiego, zatem wedtug facinskiego 10 listopada. Czy wicc przy

'8 Kleiner uwazal Ziembg za ,biografa-narratora”, jego dorobek wlaczal do dziedziny badan
historycznych.

1 Trzeba podziwia¢ celnos¢ wnioskowania Wiadystawa Koztowskiego, ktéry wykazywal, iz
Ziemba, krytykujac determinizm, ,mimo woli przyznaje si¢ do determinizmu” (Koztowski 1877: 204).
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przenoszeniu ruskiej daty z Odeskiego Wiestnika nie pomylono si¢ o dzieni jeden. Poeta
bowiem wiersz ten moégt istotnie pisa¢ w nocy 29 pazdz., ale wyjechat dopiero naza-
jutrz tj. 30 pazdz., wedlug ruskiego, a 11 listopada wedlug tacinskiego kalendarza.
Zreszta by¢ moze, ze poeta sam si¢ pomylit, albo tez, ze chociaz wiersz ten w dniu
owym, tj. 10 listop. rzeczywiscie napisat — dla nieprzewidzianych jednak przeszkéd
dopiero 12 listop. z Odessy mégt wyjechaé. Daty bowiem podane w Odeskim Wiest-
niku (styczeti 1858 nr 11) jako czerpane ze zrédta urzedowego zdajg si¢ nie ulegaé
watpliwosci (Ziemba 1882: 1; 1884c: 225-226).

List ten ma wprawdzie w wydaniu Korespondencji datg 16go wrzesnia, sadzimy wszak-
ze, ze zaszla tu pomylka w oznaczaniu miesiaca, bo wspomniany tam wybér na prezesa

Komitetu Polskiego nastapit dopiero 22 pazdziernika 1832 r. (Ziemba 1884b: 21).

Ziemba konfrontowal rézne warianty tekstéw: ,Tak wlasciwie opiewa
ten wiersz wedlug pierwotnego rekopisu” (Ziemba 1883a: 425). Kontrolo-
wal tez i poréwnywat kolejne edycje zrddel, zwracajac uwage na ich wartosci
informacyjne: ,Zatlowa¢é mozna, ze w czwartym wydaniu Korespondencji
Mickiewicza nie umieszczono tego listu” (Ziemba 1884c: 359). Krytycznie
weryfikowat daty powstania poszczeg6lnych utwordw, wprowadzajac poprawki
bio-bibliograficzne:

Jakoz wedtug Wipomniert Odynica miato to by¢ 1 listopada 1820 roku [...] o$mielamy
si¢ zrobi¢ mala uwagg, iz w ,,Dzienniku Wileriskim” z r. 1822 (tom I zeszyt marcowy),
gdzie Switezianka byta po raz pierwszy drukowana, znajdujemy na koticu dodatek, ze
napisang byta w Pluzynach nad Switezia 12 sierpnia 1821 roku. [...] W pierwszym
wydaniu ma wiersz ten datg: ,Kowno 27 grudnia’, a jakkolwiek nie w tym roku,
mamy wszelkie powody mniemania, ze pisany byl w roku 1820, nie za§ w 1821, jak
inne podaja wydania (Ziemba 1883b: 360).

Przy takiej dbatosci o szczegély prawdopodobnie wygladaja nawet jego
domysly o przezyciach poety wywolanych asocjacjami oraz odzwierciedleniem
tych przezy¢ w tekstach literackich:

Nareszcie o godzinie kwadrans na piata po potudniu staneli w Piaza del Popolo i poszli
naprzdéd do najblizszego kosciota, aby za to ,,podzickowaé Panu Bogu”.

Wéwezas to moze przed oczyma duszy naszego poety stanela jego ,placzaca mat-
ka”, jak w owej chwili, gdy na wjezdzie do Wilna w roku 1815, spetniajac jej polece-
nie, kleczal przed oftarzem

Panny Swigtej, co jasnej broni Czgstochowy,

1w Ostrej swieci Bramie! i co grod zamkowy

Nowogrodzki ochrania z jego wiernym ludem... (Ziemba 1882/1883, nr 20: 228).
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W dziejach mickiewiczologii pamigta si¢ o szczgsliwszym konkurencie
Ziemby: Chmielowskim. Oczywiscie — warszawski uczony zrobit wiecej i cieka-
wiej. Ale warto przypomniel recenzje, kedra na kilku stronach zestawiata w sasia-
dujacych kolumnach zdania Chmielowskiego i... wlasnie Ziemby, wykazujac
,razace podobieristwo” tych pierwszych z pracami krakowskiego profesora, co
,obraza zasady i metodg¢ badania naukowego” (wp. 1888: 223-224; Dr S.W.
1886: 431%°). Po latach Chmielowski ocenit, iz Ziemba jako biograf Mickie-
wicza ,zgromadzil duzo interesujacego materiatu, ale nie umiat go krytycznie
wyzyska¢” (Chmielowski 1899: 180). Sad stuszny, cho¢ byloby lepiej, gdyby go
sformutowat kto$ inny.
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TEOFIL ZIEMBA — ADAM MICKIEWICZ'S BIOGRAPHER

(abstract)

Teofil Ziemba (1847-1900) was a middle school teacher and a university lecturer. He
taught Polish language and literature in middle school; at the university he lectured in
philosophy, aesthetics, and psychology. Thanks to these university courses, he developed
a research method: psychological biographical studies. Its goal was to examine life
experiences and their depictions in literary works. Ziemba discovered some of the hitherto
unknown documents related to the life of Adam Mickiewicz and published many articles
on Mickiewiczs life and works. His research was hardly professional — Ziemba was an
amateur in literary studies. He never published innovative interpretations of Mickiewicz’s
works, but he contributed to the publication of a critical biography of the poet.
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