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,WIDZE BLYSZCZACE TWE SLADY...”
ROMANTYCZNE PODROZE STANISLAWA MAKOWSKIEGO
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Badaczom literatury weale nierzadko zdarza si¢ odbywaé podréze zawodowe.
Zwykle jednak s to albo biblioteczne i archiwalne kwerendy, albo tez wyjazdy
na konferencje naukowe. Aby podrézowaé tak, jak robit to badacz literatury
polskiego romantyzmu, Stanistaw Makowski, trzeba juz jednak specjalnych
zamierzet, zalozeri metodologicznych i wyposazenia.

Cele geograficzne romantycznych wypraw uczonego stanowily kolejno
Krym, Alpy i ukraifiska wie§ Okopy polozona migdzy Dniestrem a Zbru-
czem. Nietrudno odgadna¢, dlaczego. Krym zostat w 1825 roku odwiedzony
przez Adama Mickiewicza, kt6ry nastepnie uwiecznit go w Sonetach krymskich.
Po Alpach wedrowato kilku polskich romantykéw (Malczewski, Mickiewicz,
Krasiriski, Odyniec), ale najwickszy wpltyw wywarly one na twérczos¢ Juliusza
Stowackiego, przebywajacego w Szwajcarii w latach 1832-1836. Z kolei Okopy
to wspdlczesna nazwa miejscowosci i twierdzy na Ukrainie, ktére pierwotnie
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nosily miano Okopéw Swiqtej Tréjcy. Dwukrotnie (w 1822 i 1825 roku) zwie-
dzit je Zygmunt Krasiniski, aby pdzniej przywotaé to miejsce w swoim najwaz-
niejszym dramacie — Nie-Boskiej komedii.

Makowski podrézuje wigc po $ladach wieszezéw i oglada realia, do ktérych
odnosi sie romantyczna literatura. Chce zatem dokonywa¢ , konfrontaciji literackiej
konstrukji z topograficznymi realiami” (Makowski 1976: 33), poszukuje dla lite-
rackich miejsc i przestrzeni ,,topograficznych desygnatéw” (Makowski 1995: 161).

Pytanie ,,po co to robi?” uznano by dawniej za herezje. Jak to — po co? Tak
przeciez postepowali najznakomitsi badacze XIX i pierwszej potowy XX wieku,
kt6rzy za swoje najwazniejsze zadanie uznawali odnajdywanie najdrobniejszych
faktéw z biografii pisarza i $ledzenie relacji tejze biografii z dzietami literackimi.
Jak pisza René Wellek i Austin Warren w Teorii literatury (ktérej polskie thuma-
czenie ukazalo si¢ niemalze réwnolegle z pierwsza z omawianych tu ksigzek

Makowskiego):

Istnieja [migdzy twérczoscia i biografia — M. Sz.] niewatpliwe zwiazki, paralelizmy,
podobiefstwa nie wprost, krzywe zwierciadfa. [...] Pod warunkiem przestrzegania
tych rozréznien studium biografii jest pozyteczne. Ma ono przede wszystkim nieza-
przeczalng warto$¢ egzegetyczna — wyjasnia wiele aluzji, a nawet stéw w niejednym
tekscie. [...] Biografia [pisarza — M. Sz.] gromadzi ponadto materiaty w innym zakre-
sie, jak [...] podréze, ogladane przez niego krajobrazy i poznane miasta [...] (Wellek,
Warren 1970: 97-98)'.

Wiadomo tez jednak, ze dawni badacze ulegali czgsto ,ztudzeniu gene-
tycznemu” (Wellek, Warren 1970: 88), a zatem po ustaleniu realiéw (w tym
wypadku — topograficznych) konczyli badania, uznawali bowiem, ze doszli juz
do tego, co najwazniejsze. Biografia zyskiwata w ten sposéb nowe karty, za$ tekst
literacki — topograficzny komentarz.

1

Badania Makowskiego przywodza na mysl wspétczesna metodologic — geopoetyke, rozu-
miang jako ,orientacja badawcza, ktéra zmierza w strong kompleksowego, wieloaspektowego [...]
projektu analizowania i interpretowania interakcji pomigdzy twérczoscia literacka i praktykami
kulturowymi z nia zwigzanymi a przestrzenia geograficzng” (Rybicka 2014: 92), w szczegél-
nosci za§ — zwiazana z nig problematyke ,literackiego miejsca autobiograficznego” (Czermiriska
2011: 187). Tak widziane prace Makowskiego mozna by uzna¢ za pionierskie w stosunku do wspét-
czesnych badan z kregu geopoetyki (takze przeciez bedacej metodologia genetyczna), zwlaszeza jesli
wezmiemy pod uwage rozwazania uczonego o miejscach realnych odwzorowanych, odksztatconych
badz swobodnie wykreowanych w dziele literackim, czy tez badawcze wykorzystanie przezed mapy
i aparatu fotograficznego, o czym pisz¢ nizej (por. tez Andruczyk 2019: 14-16, 31). Trzeba jednak
wyraznie powiedzie¢, ze wlaczanie prac Makowskiego do badan dokonanych przy uzyciu geopo-
etyki byloby antycypacja, podobnie jak zgtaszanie pretensji, ze badacz w latach szes¢dziesigtych
i siedemdziesigtych XX wieku nie korzystat z metodologii z wieku XXI. Stad tez odwotuje si¢ do
wspolezesnej ksigzkom Makowskiego rozprawy Warrena i Welleka.
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Nic zatem dziwnego, ze Makowski wyrusza w podréze $ladami wieszczéw.
Powtdrzg jednak pytanie — w jakim celu? Czy chce dotozy¢ gars¢ faktow i obserwa-
¢ji do biograficznej wiedzy o kazdym z poetéw? Czy tez za pomoca naocznie zwery-
fikowanych realiéw topograficznych zamierza dokona¢ nowej egzegezy utwordw?
Innymi stowy: czy jedzie jako biografista, czy tez jako interpretator literatury?

W odpowiedzi na te pytania pomoglaby z pewnoscia informacja badacza
o przyjetej przezeri metodologii. I tu czeka nas zawéd. Omawiane publikacje
sa pozbawione bibliografii, a przypisy odsylaja badz do dziet literackich, badz
do podrézniczych relacji z epoki, badz wreszcie do dziel historykéw literatury
zajmujacych si¢ Mickiewiczem, Stowackim, Krasiriskim czy tez w ogéle polskim
romantyzmem. Brak tam wigc jakiegokolwiek dzieta teoretycznoliterackiego.

A przeciez Makowski, przyjawszy niewatpliwie zatozenie genetyczne (bez niego
sam pomyst podrézy i poswiecenia jej naukowej publikacji bytby niemozliwy), nie
wyzbywa si¢ bynajmniej $wiadomosci metodologicznej — nieograniczonej do lite-
raturoznawczej, biografistycznej tradycji. Wyraznie takze, o czym bedzie jeszcze
mowa, wykazuje zrozumienie dla metod ,,ergocentrycznych”, co wigcej — sprawnie
si¢ nimi postuguje. Ma tez zdecydowanie $wiadomos¢ konwengji literackie;j,
nie ulega ,zludzeniu genetycznemu”, rozumie potrzebg okreslenia réznorakich
relacji miedzy realiami a tekstem, chce wskazywa¢ funkcje zauwazonych prze-
ksztatceni. Prébuje wiec godzi¢ stare z nowym.

Nie zdradzajac wigc do korica zaplecza metodologicznego ani przyjetych
celéw badawczych, Makowski wyrusza na wyprawy uzbrojony zapewne w tom
dziel poety, moze — w relacje podréznicze i pisma historykéw literatury, na
pewno — w turystyczny przewodnik i aparat fotograficzny. Ten ostatni bedzie
takze waznym narzedziem badawczym.

A oto rezultaty wojazy.

Swiat ,,Sonetéw krymskich” Adama Mickiewicza

W krétkim wstepie do ksiazki pod tytutem Swiat ,Sonetéw krymskich” Adama
Mickiewicza (Makowski 1969) Stanistaw Makowski nastgpujaco formutuje cele
swojej pracy:

Chciatbym, abyksiazka tastalasi¢ dlamitosnikéwliteraturyiegzotycznych podrézy prze-
wodnikiem w wedréwkach przez uroczy $wiat Sonetdw krymskich Adama Mickiewicza
— i to zaréwno ten poetycki, jak i ten rzeczywisty, krymski, ktory tak zafascynowat
w roku 1825 naszego poete. [...] zarysowuje ona réwnocze$nie nowa propozycje ko-
mentowanego wydania utworu literackiego, ktére zrywajac z tradycyjnym podzialem
na wstep, tekst i objasnienia, traktuje te trzy sktadniki jako integralng catos¢ (Makow-

ski 1969: 5-6).
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Uderza maksymalizm przyjetych tu zamierze. Az trzy tak rézne cele chce
badacz realizowa¢ réwnoczeénie! Czy to w ogdle mozliwe? I jaki jest tego efekt
koicowy?

Zacznijmy od ostatniego pomystu: ,nowej propozycji komentowanego
wydania utworu literackiego”. Jesli zatem zamierzenie jest edytorskie, to o jaki
typ edyqji tu chodzi? Makowski przywoluje oczywiscie same teksty sonetéw
Mickiewicza (niektére nawet z wariantami), ale czasem zmienia ich kolejnosé.
Co wiecej, nie przytacza wszystkich autorskich przypiséw (np. w oméwieniu
wiersza Czatyrdah pojawia si¢ jedynie odwotanie do jednego z nich, zaden za$
nie wystepuje w pelnym brzmieniu czy cho¢by zacytowany [Makowski 1969:
106-109]). Te zas, ktére badacz przywoluje, ,wtapia” w tekst komentarza
(nie zawsze podajac je w caloéci) na prawach cytatu. I jeszcze jedna edytorska
»innowacja’: po stronie tytulowej i wstgpie pojawia si¢ w pracy Makowskiego
jej powtorzony tytul, a ponizej — cytat z Goethego, ktdry w Sonetach krymskich
spetniat role motta (Mickiewicz 1993: 231-259). Motto wybrane przez Mickie-
wicza zostaje zatem oderwane od poetyckiego tekstu i przeniesione — takze jako
motto — do ksigzki Makowskiego.

Oczywiscie, badaczowi wolno omawia¢ teksty w dowolnej kolejnosci (byle by
byla ona umotywowana), odwolywa¢ si¢ do wybranych wariantéw tekstu i przy-
piséw autorskich, a takie ozdobi¢ swoja ksiazke dowolnym mottem. Ale czy ma
do tego prawo edytor, ktdrego gléwnym celem jest podanie czytelnikowi petnej
i poprawnej wersji tekstu? Swobodne Zonglowanie utworami, autorskimi przy-
pisami i mottem to cecha jakiego$ wyjatkowo beztroskiego edytorstwa, ktéremu
patronuje chyba Laurence Sterne.

Jak zatem zaklasyfikowa¢ propozycj¢ Makowskiego? Mamy przed soba edycje
obficie ilustrowana grafikami, dzietami malarskimi i zdjeciami (te ostatnie autor-
stwa samego uczonego). Bogaty jest tez komentarz, gdzie obok rzetelnych anali-
tycznych opiséw i ciekawych propozycji interpretacyjnych (czasem wskazujacych
na wielo$¢ mozliwych odczytan tekstu) pojawiaja sie liczne, bardzo interesujace
relacje 0s6b, ktére zwiedzaly Krym w XIX wieku. Ta wielo$¢ odniesien i rozbu-
dowanie warstwy komentarzy, a zwlaszcza pasja interpretacyjna, przypominaja
nieco edycje romantykéw przygotowywane przez Pawta Hertza i Mariana Bizana.
Jednak w zwiazku z nonszalanckim potraktowaniem samego tekstu trzeba by
orzec, ze mamy tu do czynienia co najwyzej z ilustrowang edycjq popularng
(typu C), ktéra zresztg nie do korica spetnia nawet stosunkowo tagodne wymogi,
jakie si¢ wobec takich wydan formutuje:

Za wydanie popularne bowiem nalezy uzna¢ wszelka edycje, ktora czytelnik bierze do
reki jako tzw. ,ksiazke do czytania”, bez zadnych zamiaréw dydakeycznych. Moze to
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by¢ wigc czytelnik bardzo wyksztatcony, ktéry chee dosta¢ do reki sam tekst bez zad-
nych wstgpéw ani objasnien, bez zadnego prowadzenia za reke i pouczania, jak on ma
dzielo dane rozumieé¢. [Wydania popularne bywaja takze opatrzone we — M. Sz.] [...]
wstepy historycznoliterackie, ale napisane bez uczonej pedanterii, zblizajace dzieto
do wspdlczesnego czytelnika i objasnienia przystosowane do potrzeb odbiorcy, ktéry
chce si¢ dzietem delektowaé, ale nie ma zamiaru prowadzi¢ nad nim drobiazgowych
studiéw. [...] Musza one czyni¢ zado$¢ tylko jednemu warunkowi, a mianowicie po-
dawa¢ tekst réwnie poprawny, réwnie staranny w kazdym szczegéle, jak i w edycjach
przeznaczonych dla celéw naukowo-dydaktycznych (Gérski 1975: 261).

Ale zdaje sig, ze nie o to Makowskiemu-edytorowi chodzito.

Uczony, jak pamigtamy, chcial przy tym stworzy¢ réwnoczesnie przewodnik
(turystyczny) po Krymie i (historycznoliteracki) po Sonetach krymskich. Pora
spytaé: jak mu si¢ udato?

Wydaje si¢, ze najlepiej poradzit sobie z pierwszym zadaniem. Jego ksiazka
prowadzi krymskimi §ladami Mickiewicza, wytyczajac przypuszczalng trasg jego
podrézy (takze na mapce — niestety, przynajmniej dla piszacego te stowa, niezbyt
czytelnej) i okreslajac jej chronologic. Badacz odwiedza obejrzane przez poete
i uwiecznione w sonetach miejsca, opowiada ich histori¢ oraz zwiazane z nimi
legendy i opowiesci (takze te, do ktérych autor Somerdw krymskich w zaden
sposdb si¢ nie odwolat) oraz przedstawia — czasem bardzo ciekawie — ich stan
z lat szes¢dziesiatych ubieglego wieku:

Usytuowana natomiast w pobliskiej kotlinie willa ,Artek” [nalezaca kiedy$ do Gusta-
wa Olizara, ktdry goscit tam, u podnéza Ajudahu, Mickiewicza — M. Sz.] nie potrafita
oprze si¢ burzom dziejowym. Opodal miejsca, w ktérym stata, zbudowano w ostat-
nich latach tzw. Gérny Artek, stanowiacy najbardziej nowoczesng cz¢$¢ stynnego pio-
nierskiego obozu (Makowski 1969: 21).

Zabytki te [tj. zwiedzane przez Mickiewicza grobowce w Bakezysaraju — M. Sz] moz-
na dzisiaj oglada¢ jedynie z zewnatrz. [...] W czasie ostatniej wojny cze$¢ lezacego
poza brama poludniowa ogrodu przeznaczono na cmentarz zotnierzy radzieckich

(Makowski 1969: 63).

U wschodniego podnéza géry [Czatyrdah — M. Sz] [...] bierze swdj poczatek rzeka
Salhir. Jej doling prowadzi odwieczny szlak z Symferopola na potudniowy brzeg Kry-
mu, do Atuszty i Jalty. [...]

Do tego traktu, ktdry jest dzisiaj asfaltows arteria (kursuja tedy trolejbusy z Sym-
feropola do Jatty) Czatyrdah usytuowany jest wschodnim bokiem trapezu. [...]

Najcickawiej jednak przedstawia si¢ Czatyrdah od péinocy. Wybierajac si¢ na ca-
fodzienng wedréwke z miejscowosci Pieriewalnoje (Angara) do Mramornoje (Jankoj)
ma si¢ szans¢ obejrze¢ doktadnie wszystkie trzy jego czesci sktadowe: lesiste zbocza
formujace podstawe géry, rozciagajacy si¢ nad nimi szeroki plaskowyz, stanowiacy
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jej pierwsza kondygnacje i zamykajacy go od strony potudniowej wlasciwy szczyt.
Jest to trasa turystyczna, ktérg najprawdopodobniej przemierzyt réwniez Mickiewicz

(Makowski 1969: 91-92).

Nieco inna jest funkcja pomieszczonych w tomie zdjg¢ wykonanych przez
Makowskiego. Nie rejestrujg one zmian, jakie w XX wieku zaszly w krymskim
krajobrazie, lecz odnosza si¢ do sonetéw, bedac swoistymi ilustracjami — albo
calego utworu, jak fotografia zatytulowana Bajdary, albo jego fragmentu, jak
zdjecie o tytule ,, Nied¢wiedzi teb” Ajudahu, albo tez kilku sonetéw (fotografia
Poezja orientalnych cmentarzy). Zatem zdjecia pokazuja to, co pozostato niezmie-
nione z realiéw opisanych w sonetach, za$ reportazowe opisy — jak jest dzis
(tj. w latach sze$¢dziesigtych XX wieku). Oczywiscie, jedne i drugie zachgcaja do
wyjazdu na Krym (notabene —w czasach podrézy Makowskiego trudno bylo da¢
si¢ bezkrytycznie porwaé owym zachetom, a i wspéiczesnie nie jest to tatwe, choé
z innych juz wzgledéw).

Trzeba jednak w tym miejscu zauwazy¢, ze wszystkie reportazowo-przewod-
nikowe fragmenty ksiazki, jakkolwiek bardzo interesujace, nie maja zadnego
zwiazku z edytorskimi zamiarami badacza, nie sa bowiem wydawniczym komen-
tarzem do tekstéw literackich. Nie maja tez zadnej wartosci historycznoliterac-
kiej. Autor Swiata ,Sonetéw krymskich’... jako reporter i tworca bedekera niejako
uwalnia sie z roli historyka literatury czy tez jej interpretatora. Mozna by rzec — tu
odzywa si¢ Makowski-literat, milknie Makowski-literaturoznawca.

Zapytajmy wigc o osiagniccia tego ostatniego, a zatem o napisany przezen
przewodnik po dziele Mickiewicza. Makowski wyraznie chce tu skonfronto-
wacl ze sobg sonety, relacje podréznicze i inne dokumenty z epoki oraz wlasne
obserwacje krymskich realiéw, zeby wyjasni¢ nagromadzone nieporozumie-
nia (np. w sprawie ,burzanu” czy ,lampy Akermanu” ze Stepdw akermariskich
[Makowski 1969: 28-35]) i ulatwi¢ zrozumienie Mickiewiczowskiej liryki.
Ukazuje takie mechanizmy poetyckiej ,,obrébki” do§wiadczonej rzeczywistodci:
odwzorowywanie realiéw, ich pomijanie, przenoszenie w inne miejsca, kontami-
nowanie, syntetyzowanie, hiperbolizowanie czy kreowanie. Wreszcie — zwiazek
tej gry realiami z kompozycjg i ksztattem gatunkowym tekstéw czy sytuacja
komunikacyjna w nich ukazana. Makowski jest — jak juz pisalem — sprawnym
analitykiem i ciekawym interpretatorem (co nie znaczy, ze mozna bezdyskusyjnie
przyjaé wszystkie jego pomysty odczytania sonetéw).

Problemem pozostaje jednak zbyt ambitne zalozenie — przyjecie trzech celéw,
ktére nie dadza si¢ ze sobg pogodzi¢, co powoduje wystgpowanie autora w trzech
réznych, przynajmniej czg$ciowo wykluczajacych sie rolach: edytora, literata
i literaturoznawcy. By¢ moze nalezalo z podrézy krymskiej przywiezé trzy osobne
ksiazki?
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W szwajcarskich goérach. Alpejskie krajobrazy Stowackiego

Kolejna, wydana juz w latach siedemdziesiatych ubieglego wieku, , podréz-
nicza” ksigzka Makowskiego (Makowski 1976) nie zostala opatrzona (jak byto
z poprzednia) we wstgp ujawniajacy autorskie zamierzenia. Tym niemniej
mozna je odczytaé w samej pracy. Co wigcej, wydaje sig, ze autor postawil sobie
niemal doktadnie te same cele. Po pierwsze wigc, mamy do czynienia z propo-
zycja edytorska, po drugie — z przewodnikiem quasi-turystycznym, po trzecie
za$ — z przewodnikiem po dzietach Stowackiego.

Tym razem Makowski wybrat si¢, jak wskazuje sam tytul, do Szwajcarii, by
zaja¢ si¢ pobytem tam Stowackiego i zwigzanymi z tematyka alpejska dzietami
poety. Do wlasnych obserwacji i relacji dolaczyt za§ w tym wypadku antologi¢
takich utwordw, na ktéra sktadajg si¢: poemat W Szwajcarii, fragmenty listéw
Stowackiego do matki, list dedykacyjny do Lilli Wenedy oraz wiersze i fragmenty
wigkszych dziet poetyckich. Calosci dopelniajg ilustrujace tekst fotografie oraz
sktadana, niezbyt czytelna mapka. Ksiazka kojarzy si¢ wigc z tomami ze znako-
mitej serii Biblioteki Romantycznej (a zatem ilustrowanymi wyborami tekstéw
poprzedzonymi obszernymi wstgpami i opatrzonymi w przypisy). Najbardziej
za$ przypomina moze — ze wzgledu na charakter i zawarto$¢ — pdzniejsza od
niej ksiazke Ryszarda Przybylskiego Podrdz Juliusza Stowackiego na Wischéd
(Przybylski 1982).

Pora wigc spytaé: jak si¢ tym razem udalo?

Zacznijmy od propozycji edytorskiej. Sam pomyst komentowanej antologii
»szwajcarskich” tekstéw Stowackiego bytby oczywiscie bardzo dobry. Jak zawsze
w wypadku dokonania wyboru, mozna by si¢ byto jedynie spiera¢ o jego zasadnos¢
i kompletnog¢. Tym razem jednak nie o to chodzi. Zastanawia bowiem przede
wszystkim nieréwny status tekstéw. Tylko niektére z nich zostaly np. opatrzone
objasnieniami — a szkoda, bo chociazby nast¢pujacy tajemniczy fragment wiersza
Z Nilu — Do az sig prosi o wyttumaczenie w konfrontagji z alpejskimi realiami:

w Szwajcaréw
Ziemi tuk dawny Tela jasniejszy niz storice
Przez sze$¢ miesigey roku...

(Makowski 1976: 174)

Czasem tez wymagataby skomentowania wlasnie réznica migdzy przytaczanym
utworem a poematem W Szwajcarii. Dwukrotnie obecny w ksiazce (w czgsci lite-
raturoznawczej i w antologii [Makowski 1976: 41-42, 176]) fragment Wactawa
mimo podobnego obrazowania charakteryzuje si¢ tym, iz jego akcja rozgrywa si¢
przeciez w zupetnie innych realiach — w ukrainiskiej Sofiéwee.
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Z lektury poprzedzajacego antologi¢ tekstu autorstwa samego Makowskiego
mozna jednak zrozumied, ze w istocie interesowal badacza tylko sam poemat
W Szwajcarii. Informuje o tym zreszta juz tytut ksiazki, zawierajacy cytatz tego dzieta
(W szwajcarskich gérach”). Zostat on dobrany tak, aby stanowit niejako wzigte
z tekstu rozwinigcie tytutu poematu dokonane przez samego Stowackiego. Dlatego
tez Makowski potraktowal inne teksty poety (takze te komentowane) jako satelic-
kie wobec W Szwajcarii. Nie objasniat ich, bo uznal, by¢ moze, ze liryki zaistnialy
w ksiazce whasnie jako swoiste komentarze do poematu. Ale tego mozemy sig
jedynie domysla¢ — nieréwny status tekstéw w antologii nie zostat w zaden sposéb
zapowiedziany, co sprawito, ze edytorskie zamierzenie Makowskiego stato si¢ dos¢
niejasne. Jesli chodzito o komentowane wydanie poematu, to chyba trzeba bylo
o tym napisa¢ i — by¢ moze — nie planowa¢ druku innych tekstéw poza tymi,
ktére mogly postuzy¢ jako rzeczywisty, bezposredni komentarz do poematu
W Szwagjcarii.

Niejasna jest takie decyzja o wlaczeniu do antologii przektadéw tego
dzieta na jezyk francuski i niemiecki. Oczywiscie — podkresla ona wyjatkowa
pozycje poematu. Nasuwa si¢ jednak pytanie: po co drukowaé te przektady?
Co innego je odnotowa¢, wskazujac migdzynarodowe zainteresowanie dzie-
fem. Ale po co druk? Polskiemu czytelnikowi te thumaczenia sg niepotrzebne,
za$ pomyst, ze jaki$§ Szwajcar wezmie do reki ksiazke Makowskiego, by napawa¢
si¢ pigknosciami opisu wlasnego kraju w poezji Stowackiego przetozonej na swoj
rodzinny jezyk, wydaje si¢ raczej naiwny. Natomiast owa wielojezyczno$é w pota-
czeniu z obfitym materialem ilustracyjnym (tym razem stanowia go wylacznie
kolorowe fotografie autorstwa Makowskiego, do ktdrych jeszcze powrdcg) spra-
wia, ze opisywana tu ksiazka przypomina nie tyle quasi-turystyczny przewodnik,
co raczej folder.

Tym niemniej udalo si¢ uczonemu uniknaé¢ najbardziej kontrowersyjnych
rozwiazan edytorskich poprzedniej ksiazki, teksty poety zostaly bowiem wyod-
rebnione i nie mieszaja si¢ juz z komentarzem. Inna sprawa, ze same staja sie tu
quasi-komentarzami czy jaka$ poezja drugiej kategorii (co najwyzej — zbiorem
skompletowanym w celach poréwnawczych).

Przewodnik czy tez folder turystyczny ukazuje miejsca pobytu Stowackiego
»w szwajcarskich gorach” oraz trasg jego alpejskiej wycieczki. Autor jednak wyraz-
nie traktuje z rezerwa pomyst jej wspélczesnego powtdrzenia w tej samej formie:

[...] trasa jego wycieczki nalezala do najpickniejszych, jakie mozna w Szwajcarii wy-
marzy¢. [...] podréz poety przez Alpy odbywala si¢ jak na owe czasy i mozliwosci
w zawrotnym niemalze tempie. Fake ten potwierdza kazda préba powtérzenia jej

obecnie (Makowski 1976: 62).
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Do minimum natomiast ograniczyt Makowski wtrety reportazowe, cho¢ je takze
znajdziemy w ksiazce:

Opisana w liscie z reporterska niemalze doktadnoscia grota w lodoweu schodzacym do
doliny Rosenlaui migdzy masywem Wellhornu i Engelhornu na szlaku Grindelwald
— Meiringen, stanowiaca wedtug XIX-wiecznych przewodnikéw jedna z najwickszych
atrakgji alpejskich, dzisiaj juz nie istnieje. W potowie XIX w. lodowiec 6w gwattownie
si¢ ,,cofnal”. Schodzace w doling jego krysztalowe czoto stopnialo i grota Stowackiego
zniknela bezpowrotnie. Dzisiaj lodowiec ten, widoczny z doliny, jest dla turystéw
wlasciwie niedostepny. Oglada si¢ go latem z kilkumetrowej prawie odlegtosci, kie-
dy peka z hukiem i osypuje si¢ niebieskimi brytami w przepas¢. [...] Turystyczna
atrakcja pozostal tu natomiast Rosenlauischlucht, bogato rzezbiony przez nature pod-
ziemny jar z grotami i korytarzami, przez ktére przedziera sig, szumiac kaskadami,
potok Reichenbach. [...]

Groty lodowcowe natomiast, szokujace niezwykle intensywnym i czystym bieki-
tem, ,,placzace” nieustannie kroplami wody, mozna zwiedza¢ dzisiaj [...] w lodowcu
zalegajacym Jungfraujoch (3454 m). Grota w lodowcu Rodanu, podobnie jak to byto
z grota w Rosenlaui, jest adaptowanym odpowiednio tworem natury. Natomiast groty
w lodowcu Jungfrau zostaly w catosci wykute dla szukajacych coraz to wymyslniej-

szych atrakdji turystéw (Makowski 1976: 44-45).

Jesli za$ chodzi o zaproponowany przewodnik po ,szwajcarskich” motywach
w twérczosci Stowackiego, to widaé, ze Makowskiemu przys$wieca zdeklarowany
cel — doé¢ odlegly od klasycznych badari genetycznych:

[...] konfrontacja literackiej konstrukeji z topograficznymi realiami [...] potrzebna [...]
jest nie tyle w celu ustalenia, co ze szwajcarskiego krajobrazu weszto do literackich pejza-
zy polskiego romantyka, ale przede wszystkim po to, aby zrozumie¢ okreslone poetyckie
pomysly i sposoby poetyckiego widzenia §wiata (Makowski 1976: 33).

Stad refleksja badawcza poswigcona alpejskim realiom wykazuje — co moze zaska-
kiwa¢ — czgstsze niz w przypadku motywéw krymskich u Mickiewicza ich wierne
odwzorowania przez Stowackiego i, co z tego wynika, rzadsze deformacje czy kreacje
krajobrazéw. W wyciaganiu podobnych wnioskéw pomagaja zgromadzone przez
Makowskiego blizniacze obserwacje pochodzace z epoki i wyrazane proza. Raczej
analityczne niz interpretacyjne rozwazania poswigca on takze kwestiom datowania
W Szwajcarii, kategoriom tragizmu i synkretyzmu, muzycznoéci utworu i zawar-
temu w nim motywowi mitosci romantycznej, wreszcie krytyce i recepcji dzieta.

Szczegdlng role w ksigzce pelnia natomiast wspomniane wezesniej fotogra-
fie. Obok znanej nam juz roli ilustracyjnej i dokumentacyjnej zwraca bowiem
uwage takze ich wyraznie ,rodzinny”, a zatem i intymny, i reportazowy, charakter
(Makowski 1976: 21, 40, 59). Wazniejszy jednak wydaje si¢ oryginalny pomyst



192 MACIEJ SZARGOT

wykorzystania aparatu fotograficznego jako narzedzia badacza literatury, ktéry za
jego pomoca dokumentuje (tym razem nie opatrujac zdjg¢ tytutami) nie tylko
realia, ale i obrazy poetyckie Stowackiego. Jedno ze zdjg¢ przedstawia bowiem
naocznie, jak wyglada , t¢cza na burzy w parowie”, ktéra dawniejszym komenta-
torom sprawita tyle kfopotu, ze az przyczynita sie do nieuprawnionej koniektury:
tecza na borze w parowie” (Makowski 1976: 34-37, 39). Inne ukazuja przemien-
noé¢, a zatem filmowo$¢ czy tez teatralno$é¢ krajobrazu ogladanego w réznych
porach dnia (Makowski 1976: 127-128). Dlatego wydaje si¢, ze whasnie zdje-
cia badacza s3 moze najwickszym walorem omawianej ksiazki. Ksiazki, ktéra,
co nalezy podkresli¢, nie jest ani bezwarto$ciowa, ani bezuzyteczna, ale jednak
powtarza zasadnicze bledy publikacji poprzednie;.

Okopy Swigtej Trdjcy

Juz w omoéwionej wyzej pracy W szwajcarskich gdrach... Stanistaw Makowski
sprobowal zderzy¢ tekst Nie-Boskiej komedii Krasiniskiego z realiami topogra-
ficznymi. Zrobit to w przypisie odnoszacym si¢ do wawozu Schéllenen, ktérym
przeplywa rzeka Reuss, nad nig za$ rozposciera si¢ legendarny Most Diabfa.
Badacz komentuje:

W sierpniu 1830 r. most ten zwiedzali juz Mickiewicz, Krasinski i Odyniec. We-
dtug relacji tego ostatniego Krasiriski zakleciami z Manfreda usitowal noca wywota¢
tu diabta (Listy z podrézy, t. 11, s. 533). Opis tego mostu dat Krasiriski w liscie do ojca
z 5 wrzesnia 1830 r., a na reminiscencjach wawozu Schollenen opart sceng rozmowy

Meza z Mefistem w 11 Czeéci Nie-Boskiej komedii (Makowski 1976: 61).

Makowski opiera si¢ tu na pewnym ciagu skojarzen: skaly — wawéz — diabel.
Istotnie, ciag taki daje si¢ zauwazy¢ w dramacie:

Wawéz pomiedzy gérami. |...]

MAZ
Kto si¢ odzywa?
MEFISTO
praechodzqc
Klaniam unizenie [...].
Niech bedzie pochwalon.
MAZ
Na wieki wiekéw — amen.
MEFISTO
wehodzqc pomiedzy skaly

Ty i glupstwo twoje.
(Krasiriski 2017: 127-128)
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Eatwo jednak zauwazy¢, ze w tym wypadku Makowskiego zwiodta przyjeta meto-
dologia genetyczna. Sama obecno$¢ ciagu motywéw (skaly — wawdz — diabet)
i odnotowanie bytnosci Krasiriskiego w konkretnym miejscu w Alpach nie
oznacza przeciez, ze to wlasnie ,reminiscencje wawozu Schéllenen” znalazly sie
w Nie-Boskiej komedii. Réwnie dobrze mozna tu méwi¢ o jakimkolwick innym
»wawozie pomiedzy gérami”. Aby zas dowies¢, iz nie tylko Alpy, ale w ogéle géry
kojarza si¢ z dziataniem i siedliskiem ztych mocy, wystarczy przywota¢ chociazby
legendy zwiazane z polska tysa Gora. Préba powiazania tej sceny dramatu
z alpejska wycieczka autora jest wiec zupelnie nieprzekonujaca.

Co gorsza, taki ,.komentarz” do dramatu Krasidskiego jest zupetnie bezuzy-
teczny dla czytelnika, bowiem nie tylko pozostaje mocno watpliwym — delikatnie
moéwiac — rozszyfrowaniem ,topograficznych desygnatéw”, ale tez nie wyjasnia
w tym dziele niczego. Z punktu widzenia senséw niesionych przez Nie-Boskq
komedig, taki genetyczny, topograficzny komentarz bylby sensowny tylko
w wypadku istnienia niewatpliwego zwiazku cytowanej wyzej sceny z konkret-
nymi alpejskimi realiami i mozliwosci wskazania jakiej$ funkcji, ktéra petni
zrobiona do nich aluzja.

W przypadku Krasiniskiego — jak juz pisatem — tak ostroznego komentatora,
jak Makowski, keéry sprawnie taczyt dotad analityczne dociekania z genetycz-
nymi poszukiwaniami, zaprowadzita na manowce przyjeta metoda zewnetrznego
ogladu dziela, tu wyjatkowo niepoparta zadnymi badaniami wewnetrznymi
i odwotujaca sie do niezwykle stabych przestanek. Badacz przestat taczy¢ meto-
dologie, catkowicie zaufat ogladowi genetycznemu i zrobit to, niestety, w sposéb
naukowo nierzetelny.

Do tematu Nie-Boskiej komedii powrécit Makowski w artykule zatytuto-
wanym Okopy Swi;’tej Trdjcy, opublikowanym najpierw w ,Roczniku Towarzy-
stwa Literackiego imienia Adama Mickiewicza” (Makowski 1995: 161-170),
a potem — w nieznacznie skréconej wersji — w katalogu wystawy poswigconej
Zygmuntowi Krasiriskiemu zorganizowanej przez Muzeum Literatury im. Adama
Mickiewicza w Warszawie (Makowski 2002: 6-11). Wersje¢ pelna od skréconej
rézni tez material ilustracyjny, gdyz ta pierwsza zawiera osiem fotografii czarno-
-bialych (cztery z nich wykonat I. Danitow), podczas gdy pdzniejsza — zaledwie
cztery (wylacznie zdjecia zrobione przez Makowskiego), ale za to sg one kolorowe
(mozna zatem uznad, ze cato$¢ tworzy dopiero zestawienie obu publikacji). Nalezy
tez wspomnie¢ 0 zamieszczonej mapce — tradycyjnie do$¢ niewyraznej.

Tym razem otrzymali$my po prostu artykul naukowy (,szkic”, jak skromnie
pisze Makowski [Makowski 2002: 11]), przygotowany do publikacji bez zadnych
dodatkowych celéw edytorskich. Bylyby one tu zreszta nie na miejscu. Szkic
odnosi si¢ bowiem jedynie do trzeciej i czwartej czgdci dramatu, gdzie pojawia
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si¢ najpierw posiadto$¢ hrabiego Henryka, a potem ostatnia twierdza arystokra-
t6w: Okopy Swietej Tréjcy. Wydanie komentowanych fragmentéw Nie-Boskiej
komedii to pomyst raczej bezsensowny, réwnie dziwaczna bytaby edycja catego
tekstu dramatu z jednym rozbudowanym komentarzem na temat Okopéw
Swietej Trojcy. Trzeba jednak stwierdzi¢, wobec niezbyt udanych poprzednich
wydan Sonetéw krymskich i W Szwajcarii, ie chyba w ogdle najlepiej, iz Makow-
ski zrezygnowat tu z roli edytora i ograniczyt si¢ wylacznie do napisania tekstu
naukowego.

I tym razem natomiast da si¢ zauwazy¢ dwie réwnolegle tendencje: do stwo-
rzenia przewodnika po realnych Okopach i przewodnika po dramacie Krasin-
skiego, a w kazdym razie po jego kilku scenach.

Przewodnik (czy tez moze — w skréconej wersji artykutu — folder z koloro-
wymi zdjeciami na bardzo dobrym papierze) turystyczny jest tu nieco inny niz
w omawianych wczesniej ksiazkach. Makowski nie prébuje tym razem ustali¢
trasy przebytej przez poete ani jej odtworzy¢, a jedynie informuje o jego rozma-
itych podrézach, ktérych reminiscencje mialy si¢ znalezé w Nie-Boskiej komedii:
na krakowski Wawel, w szwajcarskie Alpy, wreszcie — rzecz jasna — do Okopéw
Swietej Tréjcy i blisko nich potozonych Dunajowiec, nalezacych do Krasisiskich.
Jesli natomiast chodzi o same Okopy, Makowski jak zwykle rzetelnie opisuje
ich potozenie i historie (nie zapominajac tez o zwigzanych z Krasifiskimi zabyt-
kach Dunajowiec). Mamy wreszcie i reportazowe fragmenty dotyczace aktual-
nego (w koricu XX wieku) stanu i wygladu Okopdw:

Duzisiaj jest to mata wioseczka ukrairiska [...]. Nad sam brzeg Zbrucza, podobnie
zreszta jak nad brzeg Dniestru, wychodza tu sady orzechowe i owocowe; w glebi nich
stoja kryte eternitem wiejskie chaty.

Kosciét jest w kompletnej ruinie. Tuz przy szosie, jadac od strony Bramy Lwow-
skiej z prawej strony, sterczy jego obronna fasada, ozdobiona czterema siggajacymi
poza gzyms pilastrami, z otworami trzech umieszczonych wysoko pod gzymsem
okien oraz dziura po artyleryjskim pocisku. [...] Nawe porasta zielsko, a znajdujace
si¢ w niej sklepienia podziemi sg zalamane. Na zewnatrz, od strony wschodniej, wi-
doczne s ruiny niewielkich przybudéwek (zakrystii?).

Okopy, ogladane dzis od strony wjazdu i wyjazdu — gdyby nie ruiny bram — robia
wrazenie usytuowanej na réwninie zwyklej podolskiej wioski. [...] Jesli natomiast
spojrzymy na Okopy z doliny Zbrucza lub ze wzniesied od strony Zwatica, to jawia
si¢ one jako porosnigta drzewami géra, ktora od dotu otulajg czasami rzeczne mgly

(Makowski 1995: 166-167).

Dolaczone do tekstu fotografie takie pelnig funkeje fotoreportazu. Nic
dziwnego — Krasifiski przywoluje w swoim dramacie gtéwnie nazwe twierdzy,
a jesli ja opisuje, to (o czym przekonujaco pisze Makowski) konwencjonalnie
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modelujac na podobiedstwo ,$redniowiecznych zamkéw niemieckich, »wrosnie-
tych« w samotne skaly, otoczonych warownymi murami, petnych »gotyckich«
sal i legend o duchach zamieszkujacych lochy” (Makowski 1995: 168). Dlatego
tez zdjecia dokumentujg stan obecny Okopdéw i whasciwie nie maja zwigzku
z tekstem dramatu.

A w jakiej mierze artykul Makowskiego stanowi przewodnik po samym
dramacie? W dos¢ niewielkim. Uczony opisuje ksztalt literackich przestrzeni
i miejsc, zestawiajac je, o czym juz wspomniatem, z celami réznych podrézy
Krasiniskiego i stawiajac przy tym tezg, ze poeta nie tyle odwzorowywal czy
nawet przeksztalcal poznane w réznych krajach realia, ale raczej uczynit z nich
co$ w rodzaju collagen. Tekst — co ciekawe — nie przynosi jednak odpowiedzi
na pytanie, po co tak robil, a zatem jaka funkecj¢ te topograficzne odwotania
pelnia w dramacie. Efekty poszukiwari Makowskiego sa zatem genetycznie prze-
konujace, ale niejako sprowadzone do tradycyjnej zewnetrznej metody badan
literackich, do biografizmu. W ostatnim z omawianych tekstéw badacz zdaje
si¢ ulega¢ ,,ztudzeniu genetycznemu”, poprzestaje na wskazaniu realnego pierwo-
wzoru (pierwowzordw) literackich obrazéw niemalze bez odpowiedzi na pytanie,
czemu owe reminiscencje stuza. Jedynie opis samych Okopéw przynosi probe
takiego wyjasnienia:

Po latach, poetg zapatrzonego w ,,przeszto$¢ zbrojna w stal, powiewna rycerskimi pio-
ry”, w legende upamictnionych epitafiami wlasnych przodkéw walk z nieprzyjaciétmi
ojczyzny i wiary (zwlaszcza pradziadéw: Michata Hieronima Krasiriskiego, regimenta-
rza konfederagji barskiej oraz jego brata, Adama Michata Krasiriskiego, biskupa kamie-
nieckiego), bardziej musiata fascynowa¢ wymowna na tle tej tradycji nazwa Okopéw
Swietej Trbjcy niz ich rzeczywiste wyglady, bardziej takze niz widoki réwnie malowni-
czych, ale mniej ideowo nacechowanych warowni w Kamiedcu i Zwaricu. Do swojej
literackiej kreacji, ukazujacej ostatniego spadkobierce i obronce tych tradycji, wpro-
wadzit zatem poeta znaczaca nazwe Okopéw Swictej Tréjcy (Makowski 1995: 164).

Teza, ze reminiscencj¢ pobytu w twierdzy stanowi w dramacie tylko jej
nazwa, jest przekonujaca. Podobnie — wskazanie, ze funkcja tej reminiscencji byto
przywolanie rodzinno-historycznej tradycji. A jednak artykul przynosi zawdd
czytelnikowi znajacemu obie omawiane wyzej ksiazki Makowskiego. Rozpoznaje
on bowiem w autorze Okopow Swietej Trdjcy dawniejszego podréznika, twérce
przewodnikéw turystycznych i reportera, z pewna ulga konstatuje by¢ moze
nieobecno$¢ niefortunnego wydawcy, ze zdziwieniem — brak wnikliwych analiz
i interpretacji. Jeszcze bardziej jednak dziwi¢ go moze spotkanie z Makowskim-
-tradycyjnym biografista, kedry rzemiosta historycznoliterackiego uczyl si¢ chyba
u dziewigtnastowiecznych kolegéw.



196 MACIEJ SZARGOT

BIBLIOGRAFIA

Andruczyk Krzysztof. 2019. Migdzy Opinogérqg a Wilnem. Miejsca autobiograficzne
w miodziericzej twirczosci Zygmunta Krasiriskiego i Juliusza Stowackiego. Toruni: Wydaw-
nictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.

Czerminiska Malgorzata. 2011. Miejsce autobiograficzne. Propozycia w ramach geopoetyki.
,» Teksty Drugie”, nr 5. S. 183-200.

Gorski Konrad. 1975. Tekstologia i edytorstwo dziet literackich. Warszawa: Padstwowe
Wydawnictwo Naukowe.

Krasinski Zygmunt. 2017. Dziela zebrane. T. I11. Torun: Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.

Makowski Stanistaw. 1969. Swiat ,Sonetéw krymskich” Adama Mickiewicza. Warszawa:
Czytelnik.

Makowski Stanistaw. 1976. W szwajcarskich gorach. Alpejskie krajobrazy Stowackiego.
Warszawa: Pafstwowy Instytut Wydawniczy.

Makowski Stanistaw. 1995. Okopy Swi¢tej Trdjcy, ,Rocznik Towarzystwa Literackiego
imienia Adama Mickiewicza”, nr 30. S. 161-170.

Makowski Stanistaw. 2002. Okopy Swigtej Trdjcy. W Nie-Boski Zygmunt. W 190 rocz-
nicg urodzin Zygmunta Krasitiskiego. Red. Barbara Riss. Warszawa: Muzeum Literatury
imienia Adama Mickiewicza. S. 6-11.

Mickiewicz Adam. 1993. Dziela. Wydanie Rocznicowe. T. I: Wiersze. Oprac. Czestaw
Zgorzelski. Warszawa: Czytelnik.

Przybylski Ryszard. 1982. Podriz Juliusza Stowackiego na Wschéd. Krakoéw: Wydawnic-
two Literackie.

Rybicka Elzbieta. 2014. Geopoetyka. Przestrzeri i miejsce we wspdlczesnych reoriach
i praktykach literackich. Krakéw: Towarzystwo Autordéw i Wydawcéw Prac Naukowych
Universitas.

Wellek René, Warren Austin. 1970. Teoria literatury. Przet. Jerzy Krycki, Ignacy
Sieradzki, Maciej Zurowski. Red. Maciej Zurowski. Warszawa: Paristwowe Wydawnic-
two Naukowe.



,WIDZE BLYSZCZACE TWE SLADY...”. ROMANTYCZNE PODROZE... 197

Maciej Szargot

‘I CAN SEE YOUR FOOTSTEPS GLISTENING.”
ROMANTIC JOURNEYS OF STANISEAW MAKOWSKI

(abstract)

The article discusses the works of Stanistaw Makowski: Swiar “Sonetow krymskich”
Adama Mickiewicza, W szwajcarskich gorach. Krajobrazy alpejskie Stowackiego and Okopy
Swigtej Trdjcy. These monographs are informed by the researcher’s intention to travel
in the footsteps of the poets (Mickiewicz, Stowacki, Krasifiski), and they juxtapose the
topographic realities with their literary mapping. Since the idea of such a trip taken by
a literary scholar comes directly from the tradition of genetic research, the author of the
article examines Makowski’s attitude to this methodology and to the principle of combining
it with ergocentric research. He also investigates Makowski’s way of implementing and
combining various goals: editorial goals, goals related to literary studies, and his intention
to create a guidebook or a reportage about the places visited by the poets.
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