OD REDAKCIJI

W teorii sztuki Pierre’a Bourdieu obstaje si¢ przy przekonaniu, iz warunkiem
narodzin artysty, jak w przypadku kazdego tworcy, jest rozwoj odpowiedniego
pola artystycznego. Bourdieu nie zaleca szukania pierwszych, przesuwanych
w nieskonczonos$¢ przyczyn tworczosci i odrzuca pytanie o natur¢ geniuszu.
W zamian zaleca on studiowanie rozktadu pozycji oraz walk konkurencyjnych
i gier toczonych w polu artystycznym przez wszystkich aktorow tego pola, przez
agentow instytucjonalnych, zbiorowych i indywidualnych. Dodajmy, ze Bourdieu
w swej uniwersalizujacej ambicji budowania ogolniejszej teorii przedmiotow
humanistycznych widziat podobienstwo, homologi¢ praw rozwoju pola arty-
stycznego, naukowego, religijnego itd. W Polsce pole socjologii sztuki nie jest
nazbyt rozwinigte, mapa czasopismiennictwa skupionego na sztuce jest uboga,
nie ma obfitosci polemik i bogactwa krytyki naukowej, srodowiska badaczy sa
rozproszone, piszacy autorzy ulokowani sa przy réznych instytucjach o odmien-
nym charakterze, co nie wzmacnia autonomii naszego pola. Socjologia sztuki jest
subdyscypling socjologii kultury i badacze zwykle poruszaja si¢ na tym pogra-
niczu to w t¢ to w tamta strong, tatwiej ulokowa¢ w centralnych czasopismach
tekst o kulturze w ogole, nizli o sztuce tylko. Jak dotad to raczej estetyka i historia
sztuki dysponuja rozwinigta infrastruktura swej produkcji naukowej. Socjologom
sztuki pozostaje publikowanie monografii ksiagzkowych czg$ciej w rozmaitych
wydawnictwach nizli w czasopismach. Cieszy¢ si¢ zatem trzeba, ze znalazto si¢
teraz odpowiednie miejsce w Przeglgdzie Socjologicznym.

Prezentowany obecnie zeszyt Przeglgdu Socjologicznego jest monografia nie
tylko dlatego, ze skupia prace z zakresu socjologii sztuki, ale co wigcej, zebrane tu
teksty dyskutuja jeden wybrany problem relacji potocznego odbioru dzieta sztuki
do recepcji krytycznej, kwalifikowanej. Kwalifikowany odbior sztuki wlasciwy
jest profesjom krytyka sztuki, historyka sztuki, estetyka lub wreszcie wyksztat-
conego konesera. Natomiast socjologowie w swej praktyce badan nad spoteczna
recepcja sztuki zbieraja Swiadectwa odbioru nazywane tez konkretyzacjami dzieta
lub odtworzeniami dzieta, ktore z reguly dalekie sa w swej konstrukcji od odbioru
kwalifikowanego. Nie jest to kwestia tylko jakosci i poziomu komplikacji dwu
typow interpretacji dzieta, idzie tu przede wszystkim o zasadnicza, kierunkowa
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odmienno$¢ perspektyw poznawczych, emocjonalnych i etycznych profesjo-
nalisty z jednaj strony oraz odbiorcy potocznego z drugiej strony. Widzowie
niekwalifikowani silniej wspieraja Gadamerowska polemike z estetyka czysta,
Gadamerowskie tezy o zyciowych prawdziwosciowych roszczeniach sztuki oraz
o zasadzie nieodrozniania wykonania dzieta od jego esencjonalne;j istoty.

Strukturali$ci i poststrukturalisci (np. Umberto Eco) probowali odréznié
odbiorcg, (czytelnika, widza) wirtualnego, wbudowanego w tekst dzieta od
odbiorcy empirycznego. Wowczas zadaniem krytyka i profesjonalisty bytoby
rekonstruowac posta¢ owego odbiorcy idealnego, modalnego, zatozonego
i wpisanego w tekst konkretnego dzieta, odbiorcy konstruujacego tozsamosé
tworu artystycznego. Za$ socjologowi pozostaloby zajmowac si¢ odbiorcami
empirycznymi. Podczas gdy profesjonalisci badaja artefakty, to socjologowie
badaja spoteczna, faktyczna recepcje tych artefaktow. Latwo jednak zauwazy¢,
ze jedynym dla profesjonalisty zrodtem informacji o konstrukcji owego odbiorcy
wpisanego w sama strukturg dzieta jest zawsze jaka$ interpretacja empiryczna
przez kogos czyniona. Tak jak w jezykoznawstwie strukturalnym wszelka infor-
macja o jezyku zarowno na poziomie language i na poziomie parole pochodzi
od podmiotu postugujacego si¢ jezykiem. W tomie tym zebrali$my wigc wiedze
i o krytycznych empirycznych uzytkach dzieta artystycznego i o uzytkach po-
tocznych, niekwalifikowanych.

Tekstow tu zebranych nie dato si¢ jednak zestawic¢ po prostu na dwu prze-
ciwstawnych biegunach i w dwu wyodrebnionych czesciach, bo publikujacy
autorzy rzecz cata komplikuja. Przemystaw Kisiel stawia na poczatek pytanie
o granice oraz specyficzno$ci postaw odbiorczych: potocznej z jednej strony
i kwalifikowanej z drugiej. Grzegorz Sztabinski w przeciwienstwie do poprzed-
nika nie poprzestaje na rozwazaniach analitycznych, ale przesyca swoj wywod
bogactwem materii historii sztuki, skupiajac si¢ na awangardzie XX wieku. Inna
komplikacje wobec podziatu na recepcje potoczna i kwalifikowana wskazuje Anna
Matuchniak-Krasuska. Sg takie jakosci estetycznie specyficzne, ktore przetamuja
granice kompetencji odbiorczych. Jest tu pytanie ogdlniejsze o krazenie dobr, to
jest o mozliwos¢ funkcjonowania niektorych dziet sztuki i ich autorow w roznych
obiegach rownoczesnie. Nastepne teksty wracaja jednak do tezy o roztacznosci
dyskutowanych tu dwu spotecznych obiegdéw sztuki, autorzy na przyktadzie teatru
(Emilia Zimnica-Kuziota) i fotografii (Tomasz Ferenc) konfrontuja we wtasnych
badaniach potoczne praktyki odbiorcze z odbiorem kwalifikowanym (z metodo-
logia teorii sztuki oraz krytyki artystycznej). Andrzej Klocek zbudowat przej-
rzysty, cho¢ erudycyjny przeglad gtéwnych metodologii badawczych socjologii
muzyki i szerzej spolecznych badan nad muzyka. Bogustaw Sutkowski rozwaza
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istote 1 granicg przezycia sztuki postugujacego si¢ mechanizmem identyfikacji
iprzezy¢ zastgpczych, ,,wchodzeniem w cudze buty” przeciez nie wylacznie przez
odbiorcg niekwalifikowanego. Dwie koncowe rozprawy skupione na literaturze,
ukorzenione sa w polu odbioru krytycznego. Recepcja literackiego dzieta sztuki
zdaniem Janusza Goc¢kowskiego czyniona jest przez szes¢ odmiennych kregow
interpretatorow i w dodatku z r6znych punktow widzenia. Wartym uwagi czy-
telnika tego tomu jest bogactwo ilustracji przypisanych kazdemu typowi kregow
i not. Rozprawa Pawta Cwikly taczy elementy metodologii genetycznej z analiza
tworczosci jednego z najwybitniejszych polskich pisarzy social fiction. Science
fiction, political fiction, social fiction niezmiennie pociagaja socjologow, nie tylko
tych skupionych na sztuce i literaturze, ale takze tych zainteresowanych labora-
toryjnym, sztucznym badaniem zjawisk spotecznych na fikcyjnym gruncie.

W Instytucie Socjologii Uniwersytetu t.odzkiego chcielibySmy stworzy¢
ptaszczyzng jakiegos$ wsparcia spotecznych badan nad sztuka. Wydaje si¢ prze-
sadne twierdzenie Bourdieu, ze nie wystarczy talentu i pracowitosci badacza, ze
kazdy tworca jest tylko produktem pola i rd6znic pozycji w tym polu. Chcemy
si¢ jednak przyczyni¢ do poszerzenia i wigkszej autonomizacji pola socjologii
sztuki (Przeglgd Socjologiczny, Folia Sociologica, Art Inquiry). Pierwsza proba
byt zeszyt monograficzny Przeglgdu Socjologicznego sprzed dwu lat.
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