Rozprawy Komisji Jgzykowej LTN, t. LXVII, 2019
ISSN 0076-0390; e-ISSN 2450-9310
https://doi.org/10.26485/RKJ/2019/67/18

Halina Pelcowa*
https://orcid.org/0000-0002-1380-4943

POGRANICZE JEZYKOWE I KULTUROWE
POLSKO-WSCHODNIOSLOWIANSKIE
W OBLICZU TENDENCJI GLOBALIZACYJNYCH
(NA MATERIALE GWAR LUBELSZCZYZNY)
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This study deals with the linguistic and cultural aspects of the Polish-East Slavic borderlands as
seen through the prism of local tendencies and globalization trends.
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Pogranicze ujmujemy nie tylko jako uktad terytorialnych zaleznosci i uwa-
runkowan, ale takze jako relacje migdzy jezykiem i kultura oraz przesztoscia
1 wspotczesnoscia. Jest to sfera zetknigeia sig 1 wspotegzystowania roznych
zjawisk, nie tylko na granicy geograficznego sasiedztwa, ale tez na ptaszczyznie
jezyka 1 wlasciwosci kulturowych oraz $wiadomosci jezykowo-cywilizacyjnej
mieszkancow wspotczesnej wsi. Wpisuje si¢ ona zardwno w tradycyjne badania
dialektologiczne, jak i w dialog tradycji i wspotczesnosci. Biorac pod uwage
przemiany jezykowe, kulturowe, §wiadomos$ciowe, cywilizacyjno-obyczajo-
we, ale takze uwarunkowania geograficzne, osadnicze, historyczne, mozemy
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w dotychczasowych analizach wskaza¢ cztery domeny badania procesow zacho-
dzacych na pograniczach jezykowych i kulturowych:

1) pogranicze jako tacznik regiondow i dialektow, z przenikaniem si¢ kul-
tur i odmian jezykowych sasiadujacych ze soba narodow, w tym pogranicze
geograficzne z interferencjami migdzyjezykowymi i wewnatrzjezykowymi
oraz pogranicza migdzydialektalne i wewnatrzdialektalne polskie i stowianskie
[por. m.in.: MAGP; OLA; Kuraszkiewicz, 1932, s. 273-324; Mazur, 1976-1978;
Lesiow, 1978, s. 279-286; Falinska, Kowalska, 1983, s. 91-100; Rieger, 1983,
s.303-312; 1997, s. 134-140; 2015, s. 107-112; Czyzewski, 1986; 1988, s. §7-93;
1994; Warchol, 1992; Pelcowa, 1997, s. 189-211; 2001a; 2001b, s. 141-151;
Kos¢, 1999; Rembiszewska, 2002; Pihan-Kijasowa, 2015, s. 97-104; Walczak,
2015, s. 149-156]'";

2) pogranicze miedzy gwara a jezykiem ogolnopolskim, z interferencjami
wewnatrzsystemowymi 1 migdzysystemowymi, powiazanymi ze zréznicowa-
niem funkcjonalnych i terytorialnych odmian j¢zyka [por. m.in.: Kucata, 1960,
s. 141-156; Dunaj, 1980, s. 99-108; Kurek, 1987, s. 63—69; 1995; Dejna, 1990,
8. 61-75;1991; 1998, s. 13-22; Gala, 1994; 1997, s. 33-59; Ka$, 1994; Reichan,
1999, s. 262-278; Kas, Kurek, 2001, s. 440-459; Sierociuk, 2006; Pelcowa,
2001a] 1 z nowym rozumieniem zjawisk stowotworczych jako stowotworstwa
w gwarze, a nie stowotworstwa gwarowego, wywodzacym si¢ z todzkiej szkoty
dialektologicznej [m.in.: Gala, Gala-Milczarek, 2006, s. 141-149; Gala, 2008;
Jaros, 2009; 2011, s. 69-80; 2016, s. 23—-37; Marciniak-Firadza, 2013; Gala-
-Milczarek, 2016];

3) pogranicze kulturowe i j¢zykowe z gwara, ale tez zwyczajami, obycza-
jami, wierzeniami, obrzedami, magiag i symbolika ludowa; w ten aspekt mozna
wlaczy¢ czgsto stawiane pytania: ,,co badamy —nazwg czy desygnat?”, ,,jaki jest
wzajemny stosunek zjawisk jezykowych i kulturowych?” [por. m.in.: Ka$, 2001,
s. 191-200; Krawczyk-Tyrpa, 2001; Pelcowa, 2001c, s. 43—59; 2009, s. 89-100;
2015a, s. 551-568; 2015b, s. 91-98; Kurek, 2003; 2010, s. 71-79; Kucharzyk,
2012, s. 67-76; Rak, 2015; Tyrpa, 2019, s. 20-32];

4) pogranicze migdzy przeszlo$cia a wspotczesnoscia, z tozsamoscia regio-
nalna, tendencjami globalizacyjnymi i aspektem §wiadomos$ciowo-mentalno$cio-
wym mieszkancow wsi [por. m.in.: Kas, 1994; Ozég, 2001; Kurek, 2003; 2018,
s.203-209; Cygan, 2011; Pelcowa, 2012, s. 257-264; 2017, s. 20-29; Czyzewski,

! Lista prac z tego zakresu jest obszerna i nie ma mozliwo$ci przywotania jej w catosci
w krotkim artykule, w zwiazku z tym ze wzgledu na ograniczenia wydawnicze podajemy tylko
przyktadowe opracowania, ktadac szczegolny nacisk na pogranicze polsko-wschodniostowianskie,
a zwlaszcza polsko-ukrainskie.
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2015, s. 55-66; Kucharzyk, 2016, s. 241-253] — do tego aspektu odniesiemy si¢
w dalszych rozwazaniach, biorac za podstawe¢ wypowiedzi gwarowe mieszkan-
cow Lubelszczyzny?.

Mamy zatem sytuacjg, ze pogranicze jezykowe miesza si¢ z pograniczem
kulturowym, ale tez geograficznym, nie tylko jako waski obszar stykania sig jg-
zykow czy kultur, ale jako szeroki pas wzajemnych uwarunkowan wspotczesnych
1 historycznych. Nie jest tez pojmowane w sensie dostownym — jako granica,
ale jako strefa zetknigcia si¢ i wspolegzystowania roznych zjawisk jezykowych
i kulturowych oraz §wiadomosci jezykowo-cywilizacyjnej mieszkancow. A zatem
pogranicze:

[...]cho¢ jest[...] w oczywisty sposob ksztaltowane i wyznaczane przez granice panstwowe

i administracyjne, a wigc czynnik polityczny — owe wymiary: spoteczny i jezykowy, kulturo-

wy, mentalny, psychologiczny, niepokrywajace si¢ ze zmiennymi granicami administracyj-

nymi, sa szczegolnie donioste [Bartminski, 2006, s. 14—15].

Tak ujmowane pogranicze wpisuje si¢ w globalizacje i tozsamos$¢ lokalna
z pojgciem matej ojczyzny oraz kultywowaniem tradycji regionu, a zatem w dwie
przeciwstawne, a jednak wzajemnie dopelniajace si¢ przestrzenie. W obu:

[...] zaznacza si¢ dwoisto$¢ postrzegania i konceptualizacji $wiata, wyraznie uwidacznia-

jaca si¢ we wspotczesnej wsi, ktorej jezyk 1 kultura sytuuja si¢ migdzy ciagltoscia i trwa-

niem a zmianami wyznaczajacymi nowe trendy kulturowe, obyczajowe i §wiadomosciowe
[Pelcowa, 2016, s. 89].

Globalizacja, przez zaoferowanie nowej jakosci zycia, wprowadza zmiang
W procesie postrzegania Swiata — z nowymi narzg¢dziami i formami przekazu in-
formacji, a takze innym sposobem funkcjonowania mieszkancow wsi. Prowadzi
to do uniwersalizacji wartosci 1 norm kulturowych, a tym samym do zacierania
granic mi¢dzy przesztoscia a wspotczesnoscia, z komercyjnym wykorzystaniem
dziedzictwa przesztosci oraz upowszechnieniem w skali globalnej okre§lonych
wzorcow kulturowych, wywodzacych si¢ z kultury obcej danej spolecznosci.
Z drugiej strony globalizacja otwiera nowe perspektywy rozwoju i upowszech-
nienia tego, co wazne lokalnie, co buduje nowa, lepsza jakos¢ codziennej
egzystencji. Dzigki tatwej 1 powszechnej formie komunikowania sig, ale tez przez
stwarzanie zagrozenia uniwersalizacja prowadzi do ,,wyrazistszego dostrzezenia
tego, co tradycyjne i ograniczone terytorialnie, co wyraznie wyrdznia i nadaje

2 Bazujemy na obserwacjach zachowan jezykowych mieszkancow wsi na Lubelszczyznie
(obszarze Polski $rodkowo-wschodniej ograniczonym terytorialnie do obecnego wojewodztwa
lubelskiego). Sa to wypowiedzi stu oséb w wieku 70-90 lat, zebrane w latach 2000-2018 w pig¢-
dziesigciu miejscowosciach. Ze wzgledu na ograniczenia objgtosciowe w dalszej czesci artykutu
przywotujemy tylko wybrane fragmenty wywiadéw terenowych, reprezentatywne dla catosci.
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indywidualny rys” [Pelcowa, 2016, s. 91], a tym samym pozwala odkry¢ na
nowo mata ojczyzng, z pamigcia wpisana w dziedzictwo przodkow, z jezykiem
i kultura miejsca urodzenia, pochodzenia i zamieszkiwania. Mata ojczyzna jawi
sig zatem jako realna przestrzen geograficzna i spoteczno-kulturowo, ale tez miej-
sce symboliczne czy magiczne, z wplecionym patriotyzmem lokalnym. Jednak
wlaczenie w globalny $wiat powoduje czgsto rozluznienie wigzoéw spotecznych,
zanik solidaryzmu mig¢dzyludzkiego oraz dziatania nastawione na gware i kulture
ludowa jako element marketingowy, czgsto nawet w takiej wersji, w jakiej juz
dawno nie istnieje. Stuzy to komercji — z produkcja gwary 1 ludowosci na sprze-
daz, ale tez ma dobre strony — pokazuje che¢ zaznaczenia wlasnej tozsamosci,
odrgbnosci 1 swojego miejsca w globalnej przestrzeni, z pozytywnym i emocjo-
nalnym warto$ciowaniem tego, co nasze, a tym samym wymagajace pokazania
w mozliwie najlepszej odstonie. A zatem globalizacja pozornie zagrazajaca
tradycyjnemu systemowi wartosci i tozsamosci lokalnej z matg ojczyzna, moze
tez stanowi¢ dla niej wzmocnienie i dawac wigksze mozliwo$ci rozwoju. Ten
sposob konceptualizacji otaczajacego Swiata przektada si¢ na wszystkie aspekty
zycia— od jezyka po kulturowe i obyczajowe formy post¢gpowania i zachowania,
ujawniajace si¢ w postrzeganiu i przeciwstawianiu tego, co moje — cudzemu,
bliskie — dalekiemu, swojskie — obcemu, na przyktad:

U nas je najlepi, najladni, czysciutenko, domy zadbane, takich ogrodkow to w zadny wsi ni

zubaczy, a kwiaty jeszcze takie jak moja babcia sadzita, i musi nigdzie tak nie pachno jak tu

(Janiszkowice, powiat opolski);

Kutia to tradycyjna potrawa na Wigilie, taka nasza, tutejsza, i tak w roku to sie ji nie gutuje,
tylko na Wigilie, bo to wazna potrawa, taki symbol §wiat jest, narodzenia Jezusa. No bo to
skucia sie tam tyn pgcak, pszenice niby, mak obowiazkowo, midd. Ale to w innych strunach
ty kuti nie gutujo, ale tu tylko u nas, bo tu ta tradycja sie zachowuje (Borowiec, powiat bit-
gorajski);

To wynika z naszy tradycji, jeszcze z dziada pradziada tak nazywali, i matka moje i babcia
tak nazywali, to i my tak moéwim, po co nam inaczy to nazywac jak to dereza (roslina le$na,
widtak pospolity) i tyle, puwiesi¢ jo to zlo z chalupy ucieknie, ale i specjalnie podkidali
galazke derezy, zeby ludzie sie ktocili, no to juz taka nasza tradycja, tylko tu u nas to jest,
nigdzie wigcy (Dorohusk, powiat chetmski).

To, co nowe, chociaz obce, jest dobre cywilizacyjnie, ale jednocze$nie zte
kulturowo i spoltecznie, na przyktad:
Teraz smutynia, ludzie w domach siedzo i nicht nikogo nie obchodzi, kazden sobie i tylko dla

siebie. Kiedy$ to zwyczaje rozne, koledniki chodzity, potazniki, a wesela byly z oczepinami,
i korowaj byl, i chmiela $piwali, a tera krgco sie w kotko i tyle (Zielone, powiat zamojski);

Te ¢my to takie dusze, co ni mogo trafi¢ do nieba, btakajo sie, przylatujo do Swiatta lampy,
bo myslo, ze to juz niebo, bo one takie bidne, brzydkie, ni jak te motyle. To takie powiesci
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jeszcze z dawien dawna, ale te ¢my to jich i tera pelno. Dawno to tak to sie ttumaczyto,
i wszystko byto wiadome, a tera spyta¢ kogo, nie wi, bo ludzie mni wiedzo, cho¢ majo te
komputery (Stefankowice, powiat hrubieszowski).

Globalizacja w zakresie mentalno$ciowym, §wiadomosciowym jest czg$cio-
wa, wybiorcza. Cywilizacja i jej wytwory weszty do $§rodowiska wiejskiego,
rewolucjonizujac zycie na tyle, ze zmienilo si¢ ono zewngtrznie, natomiast
mentalno$ciowo pozostato takie samo. Mieszkancy wsi starszego pokolenia nie
zmienili swoich upodoban, czg¢sto tez mowy, dalej postuguja si¢ gwara. Zmieni-
lo sig za to ich otoczenie, na przyktad nie uzywaja telefonu, tylko komorki, idg
na impreze, organizujg pikniki, majg biznesy. Jednak, mimo wyraznych oznak
nowoczesnosci i doskonalej orientacji we wspolczesnosci, spotyka sig jeszcze
osoby, ktore wierza w dawne przesady, bedace takze wspotczesnymi przestro-
gami, na przyktad:

Jak juz matka sie cieszyli, ze dobry rok bedzie, to przylazta ta wiedzma do chliwa, popatrza-

ta, nogi obtarta, dwa razy sie ubkrecita i krowy mlika wigcy da¢ ni chciaty. Pole tyz ni obro-

dzito, zboza na chlib ledwo starczato. So takie baby wiedZmy, so i tera, to sie nie zmienito
i trzeba sie strzec taki czarownicy (Zamch, powiat bitgorajski);

Jak sadzili kartofle, to Zle bylo jak wyszed tez sadzi¢ sasiad, wtedy nas zasadzi, ni bedzie
u nas kartofli, i to do dzi$ sie sprawdza (Rog6zno, powiat tomaszowski).

Ocena globalnego i lokalnego $wiata jest ambiwalentna. Tworzy si¢ szeroki
obszar pogranicza, w ktérym globalizacja to zar6wno obcos¢, jak i swojskosc,
amata ojczyzna kojarzona ze swojskosciag ma wymiar tozsamo$ciowy, z lokalnym
patriotyzmem, ale tez z komercyjnym wykorzystaniem dziedzictwa i rozmyciem
gwary w przestrzeni zarowno regionalnej, jak i ogdlnopolskiej, z niejasna granica
migdzy tym, co dawne i wspotczesne, migdzy niekonsekwentnym i wybioérczym
uzywaniem gwary ijezyka ogolnopolskiego oraz pojmowaniem tradycji (zar6wno
tego, czym jest, jak i, czym by¢ nie powinna).

Utrwalony w $wiadomosci badanych osob obraz tradycji ma kilka istot-
nych aspektow, z ktorych najpeiniej zaznaczaja sig: kulturowy, aksjologiczny
i $wiadomos$ciowy, a nieco stabiej: bytowy, spoteczny i psychologiczny. Ludzie
niejednokrotnie boja si¢ méwi¢ o tradycji i roznych jej przejawach, zeby nie by¢
posadzonym o zacofanie, niedouczenie, hotdowanie zabobonom, albo naduzy-
waja tego pojecia — i wtedy tradycja jest wszystko, co dawne. Jest to przesztose,
wiara 1 powinnos¢, ale takze ciagtos¢ i czas oraz to, co wptywa na wspotczesne
zmiany, wpisujace si¢ w warto$ci odziedziczone po przodkach. Jest to — dla ludo-
wego ogladu $wiata — migdzy innymi praca na roli, zespot dziatan obrzedowych
i obyczajowych, wyznaczajacych mala ojczyzng z jej uwarunkowaniami spotecz-
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nymi i kulturowymi oraz bogactwem i wielo$cia nazw czynnosci i przedmiotow
codziennego uzytku.

Mimo $cierania si¢ roznych pradow kulturowych i tego, jak glteboko siggaja
wspotczesne przemiany cywilizacyjne i $wiadomo$ciowe, tradycja jest wyznacz-
nikiem dziatan mieszkancow wsi, wplywajacym na sposob postgpowania i zacho-
wania. Jest warto$cig autoteliczna, czym$ trwatym, niezmiennym, przekazywanym
z pokolenia na pokolenie (por. m.in.: Pelcowa, 2009, s. 89—-100), na przyktad:

Mnie to przekazali, to ja przekazuje swoim dzieciom. Tradycja taka jest (Migtkie, powiat
hrubieszowski);

To juz z dziada pradziada przekazywane to bylo, ji toptatek sie nosito krowom w Scepana,
no bo to taka tradycja, no to najlepse wythumacenie. Z dawna dawien taka byta tradycja, tak
tobchodzity nase dziadki, pradziadki, ji tojce nase, ji my tak tobchodzimy $wigta. No co tu
wiacy, przeciez to juz tyle lat, a nic innego ludzie nie wymyslity (Borowa, powiat putawski);

Andrzejki stad, bo to na Andrzeja to §wigto, taka tradycja, musowo bylto. Schodzily sie dzie-
wuchy w wieczor ji piekly kukietki. [...]. Ji psisko przyszed ji zezarl wszystkie te kukietki po
kulei. Jak sie tojad, byt grubszy jak dluzszy. No to trza bylo go przez kalisony przeciagnuc.
To byla taka tradycja, on musiat przej$¢, zeby wszystkie panny wyszty po kulei za maz
(Nowa Wies, powiat bitgorajski);

Gotowali boszcz, kapuste, kulasze, tak to nazywali, i dawno to jeszcze wszystkie jedli z jed-
ny miski, to juz taka byla tradycja (Stryjow, powiat krasnostawski);

Choinka to stad, ze w raju byto drzewo dobrego i ztego. Ludzie zgrzeszyli przeciez przez to
jabko z tego drzewa, ale zostata choinka, zeby ubiera¢, bo Chrystus przyszet odkupi¢ swiat
i te ludzkie winy. A te jabka na choince to to stad, ze to drzewo dobrego i ztego jabka miato,
a te fancuchy to znowdz babcia mi opowiadali, Ze to tancuchy oznaczajo grzechy pierszych
ludzi, co to potem Chrystus Odkupiciel te grzechy zgtadzit. To taka legenda i taka nasza
tradycja z to choinko (Dys, powiat lubelski);

Gutujo dwanascie potraw i kazdy trza skusztowaé, bo to na dwanascie miesigcy, zeby sie
szczescilo, taka to byla tradycja (Siedliska, powiat krasnostawski);

Wesela zawsze kiedys byly tradycyjne. Przyjechato wesele to trzy razy orkiestra grata, nim
panna mioda wyszta z mieszkania. Trzy razy orkiestra musiata zagra¢. Tak ji ten pan mtody
stat przed tym mieszkaniem, az panna mtoda wyszta. Jak wyszla, przywitata sie z nim, wpro-
wadzili jich do mieszkania, no ji poszta tubra¢ sie w welon, sukienke, do $lubu juz. Orkie-
stra grata, przeprosiny byly, stawata ojciec, matka ji krzesny tojce, ji tona trzy razy musiata
catowaé rodzicow w twarz ji w reke. Pozegnaé sie, ze juz za to wychowanie matki, ojca.
Tak. Ji pojechata wtedy do slubu. A jak przyjechata ze slubu to wychodzono do niej z chle-
bem ji z solo, tak, ji tak mowiono, daje wam ten chleb we dwoje, zebyscie sie dorobili toboje.
Tak, ji wtedy wchodzo do mieszkania juz, sadzajo jich za stot, no ji wtedy rado$¢ juz $piewa-
nia. I ta tradycja nasza jest do dzi$ (Turobin, powiat bitgorajski);

Ten krzyz to nasza tradycja, taki symbol. To postawili jeszcze nasze przodki ten krzyz prze-
ciw pomorowi (Wierzchowiska, powiat janowski).
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Wypowiedzi gwarowe, stanowiace podstawe materialowa artykutu, sa z jedne;j
strony przyktadem wyraznego waloryzowania przesztosci, a z drugiej jej porowna-
nia ze wspolczesno$cia na zasadzie rownorzg¢dnosci lub przeciwstawienia, czemu
towarzysza temporalne wykladniki czasu, nastgpstwo wydarzen i kwalifikatory
wartos$ciujace, pozwalajace dostrzec zachodzace zmiany oraz wydoby¢ roéznice
kulturowe migdzy wsia dawna a wspotczesna, na przyklad:

Nachodzily Zielone Swiatki to sie jezdzito do lasu, nacieto sie brzozy ji koto kazdego

mieszkania przed drzwiami robito sie takie ganki z ty brzozy. A dziwczyny to lataly na taki

ji narywaly lepiechu, ji to sie ktadto po mieszkaniach po podtodze, [...], a wszystko zgodnie
z tradycjo. Tera na to ni zwazajo (Czernigcin Gtowny, powiat bitgorajski);

Kiedys to taka byta tradycja, ze nie przeszed na polu koto ciebie jak nie powiedzial Boze
dopomoz, a tera inaczy, tera dzien dobry méwio i tyle, a to nie po naszemu i nie po bozemu.
Nie ma juz zadny tradycji, musi ta Unja tak kaze robi¢ i robio (Susiec, powiat tomaszowski);

Dzi$ tradycji nie uwazajo, nikt ni ma czasu, nic sie ludziom nie chce, jeszcze na pole nie
wyjdzie a juz kazdyn zmgczony, wszystko maszyny robio (Dobryn, powiat bialski).

Granice migdzy przesztoscia a wspotczesnoscia sa trudne do wyznaczenia, bo
mamy rozne postawy przektadajace si¢ na zachowanie i swiadomos$¢ jezykowa:

1) niemal wszystko, co taczy si¢ z dotychczasowa przestrzenia jezykowa
i kulturowa wsi, nalezy do przesztosci,

2) terazniejszos¢ miesza si¢ z przesztoscia,

3) terazniejszos¢ jest sytuowana w przeszlosci,

4) oba swiaty stykaja si¢ i funkcjonuja wspolnie.
Jest to efekt globalizacji, ktéra z jednej strony prowadzi do wyeksponowania
tradycji i bogactwa jezykowo-kulturowego malej ojczyzny, a z drugiej ,,powoduje
oczyszczenie z tradycji” 1 umieszcza w przesztosci nawet te elementy, ktore sa
obecne wspolczes$nie i maja wymiar ponadczasowy, uniwersalny (np. odniesienia
religijne). Ponadto czgsto warto$ciowane pozytywnie i przenoszone deklaratywnie
elementy z przesztosci nie tylko nie sa realizowane obecnie, ale tez nie nalezaty
do systemu wartosci przodkow.
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POGRANICZE JEZYKOWE I KULTUROWE
POLSKO-WSCHODNIOSEOWIANSKIE W OBLICZU TENDENCIJI
GLOBALIZACYJNYCH (NA MATERIALE GWAR LUBELSZCZYZNY)

Streszczenie

Przedmiotem rozwazan jest pogranicze jgzykowe i kulturowe polsko-wschodniostowianskie rozpa-
trywane w aspekcie przesztosci i wspolezesnosci, z wyraznie zarysowana tozsamoscia regionalna,
tendencjami globalizacyjnymi i aspektem $wiadomos$ciowo-mentalnosciowym mieszkancow wsi.
Tak rozumiane pogranicze wpisuje si¢ w globalizacjg i tozsamos¢ lokalna z pojeciem matej ojczyzny
oraz kultywowaniem tradycji regionu, sytuujacych si¢ w dwoch przeciwstawnych, a jednak wza-
jemnie spdjnych przestrzeniach. Tworza one nie tylko waski obszar stykania si¢ r6znych odmian
jezykowych i zjawisk kulturowych, ale i szeroki pas wzajemnych uwarunkowan wspotczesnych
i historycznych, majacych swoje odbicie w zachowaniach jezykowych najstarszych mieszkan-
cow wsi, wlaczonych w nurt tendencji globalizacyjnych. Materiatem badawczym sa wypowiedzi
mieszkancoéw wsi regionu lubelskiego.

THE LINGUISTIC AND CULTURAL POLISH-EAST SLAVIC BORDERLANDS
IN THE CONTEXT OF GLOBALIZATION. A STUDY BASED
ON DIALECT DATA OF THE LUBLIN REGION

Summary

The study deals with the Polish-East Slavic past and present linguistic and cultural borderlands as
seen through the prism of the globalizing and localist tendencies shown by the village population
of the Lublin region with its clearly defined rural regional identity and self-awareness. Associated
with the idea of the so-called ‘little motherland’ and with the cultivation of the regional tradition,
regional identity and self-awareness spans two opposing but coherent cultural spaces in which
the different language varieties and cultural strands of the past and present are met and reflected
in the language of the oldest villagers confronted with present day globalizing tendencies. This
study is based on data recorded in villages of the Lublin region.



