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Abstrakt

Przedmiot badan: Analiza historyczno-prawna rzymskich przesladowan chrzescijan ze szcze-
golnym uwzglednieniem praktyk ad bestias, obowiazujacej kategorii superstitio oraz powiagzania
religii panstwowej z ius publicum przez ide¢ pax deorum. Punktem wyjScia jest rozroznienie
pomigdzy penalizowaniem przekonan a sankcjonowaniem odmowy aktu lojalnosci o charakterze
kultowym. Ujecie to pozwala precyzyjnie uchwycic relacje migdzy porzadkiem prawnym a ocze-
kiwanym udziatlem obywateli w kulcie publicznym.

Cel badawczy: Ustali¢ podstawy normatywne i administracyjne mechanizmu represji (reskrypty
Trajana i Hadriana; edykt Decjusza i system libellorum; edykty tetrarchow 303-304), wyjasni¢
logike ,.testu ofiarniczego” jako narzedzia kontroli lojalnosci oraz pokazac, jak chrzescijanska in-
terpretacja mgczenstwa (imitatio Christi) wspottworzyta historyczng droge od statusowej dignitas
do personalistycznej dignitas humana i kategorii wolnosci sumienia.

Metoda badawcza: Zastosowano metode historyczno-prawng i hermeneutyczna: krytyczng analize
zrodel (m.in. Digesta, Pliniusz Mlodszy, Euzebiusz, Laktancjusz; papirusy libellorum) w zesta-
wieniu z literaturg historyczno-prawna i teologiczng. Uwzglgdniono zréznicowanie regionalne
stosowania edyktow (arbitrium namiestnikow) oraz roznice statusowe kar (ad metalla, konfiskaty,
deportatio, ad bestias).

Wyniki: (1) W prawie rzymskim sankcjonowano nie ,,samg wiar¢”, lecz odmowg uczestnictwa
w kulcie publicznym interpretowang jako naruszenie pax deorum i securitas rei publicae (crimen
maiestatis). (2) Mechanizm ,,testu ofiarniczego” — powszechny za Decjusza i selektywny za Wa-
leriana — zinstytucjonalizowal kontrole lojalnosci. (3) ,,Wielkie przesladowanie” Dioklecjana
unormowato i nadato podstawy prawne istniejacej praktyce, cho¢ jego egzekucja byta regionalnie
niejednolita. (4) Teologia meczenstwa przeksztalcita sens cierpienia: z narzedzia dyscypliny pan-
stwowe]j w $wiadectwo prawdy sumienia, co historycznie przygotowato grunt pod nowozytne ujgcie

*

Doktorant, PreSovska univerzita v PreSove, Gréckokatolicka teologicka fakulta, Presov,
Slovenska Republika; e-mail: ksadrian@o02.pl

@creative © by the Author. This article is an open access article distributed under the terms and conditions of
COMMONS the Creative Commons Attribution license CC BY 4.0 (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/)



http://orcid.org/0009-0007-3917-0495
https://orcid.org/0009-0007-3917-0495
mailto:ksadrian@o2.pl
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://doi.org/10.26485/SPE/2026/139/1

10 Adrian Marek KOSENDIAK

godnosci osoby. (5) Poréwnanie z rezimem ochrony praw cztowieka ma charakter hermeneutyczny:
odmienne ratio legis i ratio iuris uniemozliwiaja prostg translacje, ale ujawniaja ciagto$é sporow
o granice przymusu religijno-obywatelskiego.

Stowa Kkluczowe: pax deorum, crimen maiestatis, edykty Dioklecjana, ad bestias, mgczenstwo,
wolno$¢ sumienia.

Wstep i metodologia

Historia prze§ladowan chrzescijan w Cesarstwie Rzymskim stanowi jedno z klu-
czowych zagadnien badawczych na styku prawa, religii i wladzy polityczne;.
Zjawisko to, nierzadko ujmowane w historiografii w perspektywie martyro-
logicznej, wymaga analizy osadzonej w realiach ius publicum Romanum oraz
w konteks$cie administracyjnej praktyki imperium. Religia panstwowa stanowi-
la integralny element rzymskiego porzadku prawnego, ktérego fundamentem
byla zasada pax deorum — harmonii miedzy bogami a wspdlnota obywatelska.
Odmowa uczestnictwa w kulcie publicznym nie byla traktowana jako akt sfery
prywatnej, lecz jako naruszenie porzadku publicznego, kwalifikowane w kate-
goriach (crimen maiestatis)'.

Przyjeta metodologia taczy analize historyczno-prawna z teologiczng her-
meneutykg zrddel. Celem artykutu jest rekonstrukcja podstaw normatywnych
i praktycznych form prze§ladowan chrzescijan w Cesarstwie Rzymskim oraz
ukazanie ich wptywu na ksztattowanie idei godnos$ci cztowieka. Analizie poddano
edykty Dioklecjana, reskrypty cesarskie oraz §wiadectwa chrzescijanskie (Acta
Martyrum, Historia Ecclesiastica, De mortibus persecutorum). Opracowanie
wykorzystuje takze wspotczesng literature historyczno-prawna (Frend, Clarke,
Harries, Wipszycka) oraz teologiczng (Ratzinger, Wojtyta, Moss).

Zastosowana metoda hermeneutyczna pozwala unikng¢ anachronizmu — po-
réwnanie dignitas humana z rzymska dignitas ma charakter interpretacyjny, nie
normatywny. Celem nie jest utozsamienie zjawisk, lecz wskazanie cigglo$ci
idei, w ktorej chrzescijanskie meczenstwo staje si¢ punktem zwrotnym migdzy
$wiatem antycznym a nowozytnym.

Digesta 48,4,1: ,,Maiestatis crimen adversus populum Romanum vel adversus securitatem eius
committitur” — ,,Zbrodnia obrazy majestatu popetniana jest przeciw ludowi rzymskiemu lub
jego bezpieczenstwu”; por. J. Harries, Law and Empire in Late Antiquity, Cambridge 1999,
s. 44-47.
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1. Podstawy prawne represji wobec chrzescijan w prawie rzymskim

Prawo rzymskie wobec religii i kultu publicznego

W systemie ius publicum Romanum religia nie stanowila sfery prywatnej, lecz
byla integralnym elementem struktury panstwowej. Podstawowym celem regu-
lacji prawnych w tym zakresie bylo utrzymanie pax deorum — harmonii migdzy
bogami a wspolnota obywatelska. Odstepstwo od kultu publicznego moglo by¢
zatem interpretowane jako zagrozenie dla porzadku panstwowego i kwalifiko-
wane w kategoriach crimen maiestatis®.

Chrzescijanstwo jako kult nowy i ekskluzywny nie zostato wigczone do kata-
logu praktyk uznawanych przez panstwo jako religio licita, lecz zakwalifikowane
jako superstitio illicita — ,,zabobon niedozwolony’. Okreslenie to miato charakter
prawno-administracyjny, a nie teologiczny, i odnosito si¢ do praktyk religijnych
postrzeganych jako potencjalnie niebezpieczne dla stabilnosci porzadku publicz-
nego. Juz autorzy poganscy, tacy jak Tacyt i Swetoniusz, okreslali chrzescijanstwo
mianem superstitio nova et malefica, akcentujgc jego nowos¢, ekskluzywnosé
oraz sprzeciw wobec tradycyjnych rytuatow i instytucji religijnych*. Kategoria
ta umozliwiata administracji rzymskiej zastosowanie wobec chrzesécijan instru-
mentow prawa karnego przewidzianych dla czynow zagrazajacych porzadkowi
publicznemu i majestatowi cesarza.

W kontekscie politycznym chrzescijanstwo byto zatem postrzegane nie jako
odmienna religia, lecz jako forma nielojalno$ci wobec panstwa i jego bogow.
W oczach administracji rzymskiej odrzucenie kultu cesarza oznaczato zakwe-
stionowanie samej idei wspolnoty politycznej’.

W pierwszych dekadach istnienia Kosciot nie byt jeszcze zjawiskiem
o0 znaczgcym wplywie spotecznym. Wspolnoty chrzescijanskie funkcjonowaty
w rozproszeniu, gtownie poza Rzymem, koncentrujac si¢ w takich osrodkach
jak Antiochia, Aleksandria czy Jerozolima. Samo okreslenie christiani, uzyte po
raz pierwszy w Antiochii okoto 42 r. (Dz 11,26)%, miato charakter zewngtrzny
i administracyjny, a nie samookreslenia wspolnoty.

2 J. Harries, Law..., s. 44-47.

E. Wipszycka, Kosciol w swiecie poznego antyku, Warszawa 1994, s. 117-119.

4 Tacyt, Roczniki, XV, 44, thum. S. Hammer, Warszawa 1957, s. 461; M. Beard, J. North,
S. Price, Religions of Rome, Cambridge 1998, t. I, s. 323-325.

Zob. A. Chmiel, Geneza i ksztaltowanie si¢ zasad domniemania niewinnosci w rzymskim
procesie karnym, Zeszyty Prawnicze 2024/24.3, s. 5-26.

Biblia Tysigclecia, wyd. 1V, Poznan 1996.
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Zrodta konfliktow miedzy chrzescijanami a wtadza rzymska miaty charakter
ztozony. Wynikaty one m.in. z braku rozroznienia migdzy chrzescijanami
a Zydami, obecnoéci nurtow skrajnych utozsamianych z Ko$ciotem, napigé
eschatologicznych oraz wrogo$ci thumu. Kluczowe znaczenie miata jednak
odmowa oddawania czci boskiemu majestatowi panstwa i cesarza postrzegana
przez administracj¢ jako postawa antypanstwowa’.

W praktyce walka z chrze$cijanstwem opierata si¢ na kwalifikowaniu od-
mowy kultu jako crimen maiestatis. Wobec oskarzonych stosowano instrumenty
rzymskiego prawa karnego, w tym przepisy dotyczace niedozwolonych stowarzy-
szen, zbrodniczej magii (veneficium), §wigtokradztwa (sacrilegium) oraz obrazy
religii panstwowej (crimen laesae Romanae religionis — zbrodnia obrazy religii
Rzymu?®). Paradoksalnie, mimo religijnego charakteru oskarzen, chrze$cijanom
czesto zarzucano ateizm’. Nalezy jednak podkresli¢, Ze cesarstwo przesladowa-
fo nie tylko chrzescijan, jednak to wtasnie oni, cho¢ nieliczna grupa spoteczna,
zostali dobrze udokumentowani, poniewaz spisywali akta mg¢czenstwa oraz szyb-
ko tworzyli kult zmartych i miejsc ich mgczenstwa'.

W doktrynie wskazuje sig, ze stosowanie kar wobec chrzeécijan w okresie
dominatu nalezy interpretowac nie jako wynik szczegolnej nienawisci wobec
samej religii, lecz jako konsekwencje obowiazywania rzymskiego ius publicum.
Chrzescijanie, odmawiajac uczestnictwa w kulcie panstwowym, naruszali funda-
ment pax deorum, co w oczach rzymskiej administracji stanowito zagrozenie dla
stabilnosci politycznej i spotecznej. Dlatego organy panstwa reagowaty w ramach
procedury cognitio extra ordinem, korzystajac z katalogu kar przewidzianych
w prawie karnym.

Jak podkresla Przemystaw Kubiak, rzymskie prawo karne nie traktowato
chrzes$cijan jako kategorii wyjatkowej. Podlegali oni takim samym instrumentom

7 A.Kosendiak, Przesladowanie chrzescijan w Cesarstwie Wschodnim za czasow cesarza Dio-

klecjana w latach 284313, Wroctaw 2004, s. 81; zob. B. Kumor, Historia Kosciota, t. 1,
Lublin 2001, s. 40; zob. Tertulian, Apologetyk, ttum. J. Sajdak, w: Pisma Ojcow Kosciota,
t. 20, Poznan 1947, s. 24.
8 Zob. Tertulian, Apologetyk, s. 24, 28.
° Zob. A. Kosendiak, Przesladowanie..., s. 66-85; zob. J. Daniélou, H.J. Marrou, Historia
Kosciota, t. 1, tham. M. Tarnowska, Warszawa 1984, s. 79-83 i 127-128; zob. K. Bihmeyer,
H. Tiichle, Historia Kosciofa, t. I, thum. J. Klenowski, Warszawa 1971, s. 87-99.
P. Sadowski, Czy starozytni Rzymianie przesladowali tylko chrzescijan?, w: S.L. Stadniczenko,
S. Rabiej (red.), Urzeczywistnianie wolnosci przekonan religijnych i praw z niej wynikajg-
cych, Opole 2012, s. 23-43; zob. M. Bielecki (red. nauk.), Ograniczenia wolnosci religijnej
w przestrzeni publicznej, t. 1, Warszawa 2024, https://aws.edu.pl/wp-content/uploads/2024/04/
Ograniczenia-wolnosci-religijnej-t-I-1.pdf; stan na 3.12.2025 r.


https://aws.edu.pl/wp-content/uploads/2024/04/Ograniczenia-wolnosci-religijnej-t-I-1.pdf
https://aws.edu.pl/wp-content/uploads/2024/04/Ograniczenia-wolnosci-religijnej-t-I-1.pdf
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represji co inni sprawcy czyndéw uznawanych za niebezpieczne dla porzadku
publicznego, a zardwno katalog kar, jak i sposob ich wymierzania miescity si¢
w standardach rzymskiej praktyki sadowej''.

Reskrypty Trajana i Hadriana jako podstawa praktyki administracyjnej

Pierwszym zachowanym $wiadectwem rzymskiej praktyki administracyjnej
wobec chrzesécijan o charakterze normatywnym jest korespondencja miedzy
Pliniuszem Mtodszym a cesarzem Trajanem z okoto 112 r."? Jako namiestnik
Bitynii 1 Pontu Pliniusz zwrocit si¢ do cesarza z pytaniem, w jaki sposob nalezy
postepowaé wobec 0sob oskarzonych o przynaleznos¢ do chrzescijanstwa, nie
dysponujac jednoznaczng podstawg ustawowa, regulujaca tego rodzaju przy-
padki. Odpowiedz Trajana, streszczona w formule Conquirendi non sunt", wy-
znaczyta ramy praktyki administracyjnej, ktore obowigzywaty przez kolejne
dziesieciolecia.

Reskrypt Trajana nie stanowit aktu prawa powszechnie obowiazujacego, lecz
miat charakter instrukcji administracyjnej sankcjonujacej dotychczasowy sposob
postepowania wobec chrzescijan jako wyznawcow nielegalnego kultu. Kara nie
byta wymierzana za sama przynalezno$¢ religijna, lecz za odmowe ztozenia
ofiary bogom i cesarzowi po formalnym wezwaniu przez wtadze. W tym sensie
represja miata charakter religijno-polityczny, a nie doktrynalny.

Podobng logike zachowat reskrypt Hadriana skierowany okoto 125 r. do
prokonsula Azji Minucjusza Fundanusa. Cesarz zakazywatl karania chrzescijan
na podstawie anonimowych oskarzen oraz nakazywat, by postgpowanie opierato
si¢ na wykazaniu konkretnych czyndw (si qua delicta committantur). Dokument
ten bywa interpretowany jako przejaw bardziej umiarkowanej polityki, jednak

Zob. P. Kubiak, Damnatio ad bestias i inne kary wykonywane na arenie w antycznym Rzymie,
16dz 2014, s. 13-19 i 59-66.

Trajan, Epistulae, X,97, thum. wlasne; zob. Pierwsi Swiadkowie, w: Pisma Ojcow Apostolskich,
przekt. A. Swiderkowna, [wstep, komentarz i opracowanie] M. Starowieyski, Krakow 1998,
s. 358-365; Pliniusz Mlodszy, Listy, X, 96, przekt. J. Schynader, w: Antologia listu antycznego,
Wroctaw 1959, s. 21; J. Daniélou, H.J. Marrou, Historia..., s. 81; Tertulian, Apologetyk, 11,
6-9, s. 10; por. Euzebiusz z Cezarei, Historia Ecclesiastica, 111, 33, thum. A. Lisiecki, w: Pisma
Ojcéw Kosciola 3, Poznan 1924, s. 133—134; zob. A. Debinski i in. (red.), Korespondencja
Pliniusza Mtodszego z cesarzem Trajanem, Lublin 2017,t. 1,482 s.;t. 2, 346 s.

13 J. Daniélou, H.J. Marrou, Historia..., s. 80; A. Kosendiak, Przesladowanie..., s. 69-71.
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w rzeczywistosci utrwalat ich kwalifikacje jako wyznawcow kultu nielegalnego,
pozostawiajac mozliwos¢ represji w gestii administracji prowincjonalnej'.

Reskrypty Trajana i Hadriana nie stworzyly spdjnego systemu ustawodaw-
stwa antychrzes$cijanskiego, lecz uksztattowaty trwaty model reagowania wladzy
na obecnos¢ chrzescijan w przestrzeni publicznej. Model ten opieral si¢ na za-
sadzie reaktywno$ci administracji, uznaniu chrzescijanstwa za forme superstitio
oraz centralnej roli aktu ofiarniczego jako testu lojalnos$ci wobec panstwa i jego
bogow.

Edykty cesarskie Il i IV wieku: Decjusz, Walerian i Dioklecjan

Do potowy III w. represje wobec chrzescijan nie przybraty jeszcze formy jedno-
litej 1 systemowej polityki panstwa, a praktyka administracyjna opierata si¢ na
reskryptach cesarskich, decyzjach senatu oraz szerokim arbitrium namiestnikow
prowingji, realizowanym w ramach cognitio extra ordinem. Przetom nastapit
w okresie glebokiego kryzysu Cesarstwa, gdy kwestie religijne zaczeto $cislej
laczy¢ z problemem lojalnosci obywatelskiej 1 stabilno$ci panstwa.

Edykt cesarza Decjusza z 250 r., znany m.in. z przekazu Euzebiusza
(HE VLA41), stanowil pierwszg probe wprowadzenia powszechnego, obowigzu-
jacego wszystkich mieszkancoéw imperium mechanizmu religijno-obywatelskie;
kontroli lojalno$ci. Nakazywal on wszystkim mieszkancom imperium ztozenie
ofiary bogom oraz uzyskanie stosownego zaswiadczenia (libellus)", potwierdza-
jacego wykonanie obowigzku kultowego przed komisja administracyjng. W od-
roéznieniu od wczesniejszej praktyki reaktywnej edykt ten nie byt odpowiedzia
na konkretne oskarzenia, lecz obejmowat cate spoleczenstwo, niezaleznie od
wyznania.

Zachowane papirusy egipskie (m.in. P.Oxy. 2601, 2611; P.Mich. inv. 3608)
pozwalaja zrekonstruowaé formalny charakter procedury, w ramach ktorej sktada-
nie ofiary bylo rejestrowane przez urzednikow, a wydanie zaswiadczenia (/ibellus)
stanowilo potwierdzenie spetnienia wymogu panstwowego. Odmowa udziatu
w kulcie skutkowata sankcjami administracyjnymi i karnymi, ktoérych zakres
pozostawat w gestii lokalnej wtadzy, co prowadzito do znacznego zr6znicowania

4 Euzebiusz, HE 1V, 9; T.D. Barnes, Early Christianity and the Roman Empire, London 1984,
s. 58-60.
Zob. A. Kosendiak, Przesladowanie..., s. 75-76; zob. J. Grzywaczewski, The Great Perse-
cution and the Reconciliation of the Lapsi, Wydawnictwo Naukowe UKSW, Warszawa 2015,
s. 86-89.
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praktyki represyjnej'®. W praktyce wyksztalcity si¢ charakterystyczne katego-
rie postaw: libellatici, ktorzy uzyskali zaswiadczenia bez faktycznego ztozenia
ofiary, oraz lapsi, czyli chrze$cijanie, ktorzy pod presja wtadzy wykonywali akt
kultowy. Zjawiska te staly si¢ przedmiotem intensywnej refleksji wewnatrzko-
Scielnej, prowadzac do sporéw dotyczacych dyscypliny pokutnej oraz mozliwosci
readmisji do wspolnoty!”.

Mechanizm /libellorum w sposob szczegolnie wyrazny ukazuje logike rzym-
skich przesladowan: panstwo nie karalo za wewnetrzne przekonania religijne,
lecz za odmowg wykonania publicznego nakazu kultowego, traktowanego jako
obiektywny test lojalno$ci wobec imperium i jego porzadku prawnego'®.

Polityka represyjna prowadzona za panowania Waleriana (257-258) stano-
wila istotny etap przejsciowy migdzy powszechna kontrolg lojalnos$ci religijnej
w okresie Decjusza a pdzniejsza, bardziej systemowa polityka tetrarchii. Represje
te miaty charakter selektywny i byly skierowane przede wszystkim przeciwko eli-
tom ko$cielnym, postrzeganym przez wladzg jako kluczowy element organizacyj-
nej trwatosci chrzescijanstwa. Reskrypty Waleriana, znane z przekazu Euzebiusza
(HE VII, 11-12), wskazuja na represje wobec duchowienstwa chrzescijanskiego
obejmujace m.in. konfiskaty majatku i sankcje karne, ktorych zakres w praktyce
mogt obejmowac rowniez karg §mierci, a takze pozbawienie praw oraz zestanie
0s0b nalezacych do stanu senatorskiego i ekwitow, jesli trwali w wyznawaniu
chrzescijanstwa'’. Represje te uderzaty zatem nie w ogot wiernych, lecz w struk-
tury kierownicze Ko$ciota, co wskazuje na coraz bardziej §wiadome postrzeganie
chrzescijanstwa jako zorganizowane;j sity spoleczne;.

W poroéwnaniu z edyktem Decjusza obowiazek lojalnosci zostal tu istotnie
zawezony, ograniczajac zakres represji do grup uznanych za szczegoélnie wpty-
wowe z punktu widzenia porzadku publicznego. Takie ukierunkowanie polityki
represyjnej zapowiadato rozwigzania przyjete w okresie tetrarchii, w ktorych
ingerencja panstwa w zycie Ko$ciota miata charakter bardziej panstwowy i sko-
ordynowany.

Najbardziej systematyczng i skoordynowana forme represji wobec chrze-
$cijan przyniosta polityka Dioklecjana i tetrarchii na poczatku IV w. W przeci-
wienstwie do wczesniejszych dziatan o charakterze doraznym lub selektywnym,
tzw. ,,Wielkie przesladowanie”, zapoczatkowane w 303 r., obejmowato ciag

* R.A. Rives, The Decree of Decius and the Religion of Empire, Journal of Roman Studies
1999/89, s. 135-154, Cambridge; P.Oxy. 2601, 2611; P.Mich. inv. 3608.

17 M. Kahlos, Religious Dissent in Late Antiquity, Oxford 2019, s. 24-29.

18 P, Garnsey, Ideas of Slavery from Aristotle to Augustine, Cambridge 1996, s. 214-220.

19 Euzebiusz, HE VII, 11-12; T.D. Barnes, Early..., s. 146-151.
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kolejnych edyktow cesarskich, ktorych celem bylo administracyjne i prawne
wyeliminowanie chrzescijanstwa z zycia publicznego imperium.

Pierwszy edykt nakazywat zniszczenie miejsc kultu chrzescijanskiego i kon-
fiskate ksiag §wigtych, drugi — aresztowanie duchowienstwa, trzeci — wymuszenie
ofiar na wigzniach, a czwarty — rozszerzenie sankcji na wszystkich wiernych®.
Motywacja miata charakter religijno-polityczny: ,,bogowie obrazili si¢ na pan-
stwo, gdyz chrzescijanie zaniechali ofiar” (pax deorum solvitur, si neglecta sacra
impii sunt cives)*'. Zaniedbanie ofiar interpretowano jako zerwanie pax deorum
zagrazajgce bezpieczenstwu panstwa.

System karny epoki tetrarchii przewidywat sankcje r6znicowane wedhlug
statusu: confiscatio bonorum, deportatio in insulam, ad metalla®* oraz damnatio
ad bestias. Praktyka ta byta kontynuacja zasady proporcjonalnosci kar opisywa-
nych w justynianskich Digestach®.

Zrodta chrzedcijanskie, zwlaszcza relacje Euzebiusza z Cezarei (HE 8-9)
oraz traktat Laktancjusza De mortibus persecutorum, ukazuja skalg i brutalnos¢
przesladowan, jednoczesnie wymagajac krytycznej lektury ze wzgledu na ich
retoryczny i apologetyczny charakter. Nie umniejsza to jednak znaczenia tych
swiadectw jako podstawowego materiatu do rekonstrukcji praktyki represyjne;j,
zwlaszcza w zakresie form kar i dos§wiadczenia wspolnot chrzescijanskich.

Polityka Dioklecjana nie osiggngta zamierzonego celu, jakim byto wyko-
rzenienie chrzescijanstwa. Pomimo represji Kosciot nie tylko przetrwat, lecz
w niektorych regionach ulegt dalszej konsolidacji. Zakonczenie przesladowan
przyniost edykt tolerancyjny Galeriusza z 311 r., a nast¢gpnie edykt mediolanski
Konstantyna i Licyniusza z 313 r. otwierajacy nowy etap relacji migdzy panstwem
a chrzes$cijanstwem.

Edykty Decjusza, Waleriana i Dioklecjana ukazuja stopniowg ewolucje
rzymskiej polityki wobec chrzescijan — od reaktywnej praktyki administracyjnej

2 Lactantius, De mortibus persecutorum 13—17, zob. Lucii Caecilii Liber ad donatum confes-

sorem de mortibus persecutorum, Audivit dominus orationes tuas, Donate carissime, quas in
conspectu eius per omnes horas <cotidie fundebas, ceterorumque> fratrum nostrorum, qui
gloriosa confessione sempiternam sibi coronam pro fidei meritis quaesierunt, https://www.
thelatinlibrary.com/lactantius/demort.shtml; stan na 9.11.2025 .

21 A. Demandt, Geschichte der Spdtantike, Miinchen 1998, s. 109.

22 P. Kubiak, Kara zestania na przymusowe prace w kopalni (‘damnatio ad metalla’) w prawie
rzymskim, Zeszyty Prawnicze 2023/23.4, s. 51-68.

3 Digesta 48,19,28; J.A. Crook, Law and Life of Rome, Ithaca 1967, s. 215-217; zob. K. Amie-
lanczyk, Eusebius, ,, Historia Ecclesiastica” 4,9. Prawo rzymskie w obronie przesladowanych
chrzescijan?, w: A. Debinski, S. Jozwiak (red.), Romanitas i christianitas. Stanislao Plodzien
(1913-1962) in memoriam, Studia Prawnicze KUL 2014/1 (57), Lublin, s. 7-27.
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do sformalizowanego systemu kontroli lojalnosci. W kazdym z tych przypad-
kow centralng rolg odgrywat akt ofiarniczy, ktory funkcjonowat jako instrument
weryfikacji przynaleznosci obywatelskiej, a nie jako narzedzie oceny przekonan
religijnych.

Zroznicowanie regionalne stosowania repres;ji

Edykty Dioklecjana oraz wczesniejsze rozporzadzenia cesarskie nie byty stoso-
wane jednolicie w calym imperium. Ich egzekucja zalezata w duzej mierze od
lokalnych uwarunkowan administracyjnych oraz od szerokiego arbitrium na-
miestnikow prowingji, dzialajacych w ramach procedury cognitio extra ordinem.

W prowincjach wschodnich, zwlaszcza w Egipcie i1 Syrii, represje miaty
szczegblnie surowy charakter. Zrodta wskazuja na czgste procesy zbiorowe, ma-
sowe aresztowania oraz stosowanie kar cielesnych i $§mierci. Euzebiusz z Cezarei
opisuje Palestyng i Syri¢ jako obszary, w ktérych egzekucja edyktow przybrata
forme niemal systematycznej kampanii represyjnej>*.

W Afryce Polnocnej czesciej stosowano kary majatkowe oraz zestania, na-
tomiast w Rzymie represje przybieraly forme¢ publicznych egzekucji ad bestias.
Widowiska w amfiteatrach pehity funkcj¢ demonstracji wtadzy cesarskiej i miaty
charakter propagandowy, ukazujac triumf porzadku prawnego nad postrzegang
,bezboznoscia” chrzescijan®.

W prowincjach zachodnich, takich jak Galia i Hiszpania, represje miaty za-
zwyczaj fagodniejszy charakter. Czesciej siggano po konfiskaty majatku i przymu-
sowe ofiary, rzadziej natomiast po kary $mierci. Zr6znicowanie to potwierdza, ze
praktyka represyjna byta w znacznym stopniu uzalezniona od lokalnych realiow
oraz osobistych decyzji urzednikow?®.

Zrbéznicowanie regionalne pokazuje, ze represje wobec chrzescijan nie miaty
charakteru jednolitej polityki panstwowej, lecz stanowity rezultat wspotdziatania
norm cesarskich i praktyki prowincjonalnej. Rzymski system prawny pozostawiat
szeroka przestrzen decyzyjng administracji lokalnej, co skutkowato znacznymi
réznicami w intensywnosci i formach przesladowan.

24 Zob. A. Kosendiak, Przesladowanie...,s. 108-112; zob. J. Daniélou, H.J. Marrou, Historia...,
s. 186—187; zob. K. Bihmeyer, H. Tiichle, Historia..., s. 102—-107.

% Euzebiusz, HE VIII, 6; W.H.C. Frend, Martyrdom and persecution in the early church: A study
of a conflict from the Maccabees to Donatus, Oxford 1965, s. 346-351; C. Moss, The Myth of
Persecution, New York 2013, s. 112-118.

26 Zob. A. Kosendiak, Przesladowanie...,s. 108-112; zob. J. Daniélou, H.J. Marrou, Historia...,
s. 186—187; zob. K. Bihmeyer, H. Tiichle, Historia..., s. 102—-107.
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Analiza rzymskich podstaw normatywnych wskazuje, ze represje wobec
chrze$cijan miedcity si¢ w ramach obowigzujacego ius publicum Romanum.
Podkresli¢ nalezy, ze sankcjonowana byta nie sama przynaleznos¢ religijna,
lecz odmowa uczestnictwa w kulcie publicznym interpretowana jako naruszenie
pax deorum inielojalno$¢ wobec panstwa. Z perspektywy rzymskiej administra-
cji praktyka ta byta wewngtrznie spdjna i zgodna z obowigzujacym porzadkiem
prawnym, niezaleznie od jej brutalnych konsekwencji.

W historiografii podkresla sig, Ze opisy meczenstwa zachowane w literaturze
chrzescijanskiej majg charakter przede wszystkim retoryczny i parenetyczny,
a nie dokumentacyjny. Acta Martyrum operuja ustalonym schematem narracyj-
nym — konfrontacja z wladza, odmowa ztozenia ofiary, cudowna interwencja,
wyrok i $mier¢. Taki model, jak wskazuje Candida Moss, nie odzwierciedla
rzeczywistego przebiegu postepowan, lecz tworzy wzorzec duchowy majacy
umacnia¢ wspolnote wierzacych?’.

W przeciwienstwie do tych literackich przedstawien praktyka rzymskiej pro-
cedury cognitio extra ordinem byla zindywidualizowana, a jej przebieg zalezat od
konkretnego namiestnika. Zwraca na to uwagg Przemystaw Kubiak, podkreslajac,
ze oskarzonych nie traktowano jako jednolitej grupy, lecz jako sprawcow okreslo-
nych czynéw ocenianych w $wietle prawa. Dlatego migdzy opisem mgczenstwa
arzeczywistym procesem zachodzi strukturalna roznica — pierwsze jest wytworem
literatury religijnej, drugie produktem rzymskiej administracji sadowej.

W rzymskiej kulturze prawnej chrzescijanstwo kwalifikowano w kategoriach
superstitio, czyli praktyki religijnej postrzeganej jako nieuprawniona przez pan-
stwo. Pojecie to nie miato charakteru teologicznego, lecz prawno-administracyjne:
oznaczalo zachowania postrzegane jako potencjalnie niebezpieczne dla stabilno-
$ci panstwa, szczego6lnie gdy wigzaty si¢ z organizowaniem odrgbnych struktur
wspolnotowych. Klasyfikacja chrzescijanstwa jako superstitio nie oznaczala
automatycznej kryminalizacji, lecz umozliwiala interwencj¢ organéw wiladzy
w sytuacji, gdy wspolnota naruszata obowigzki publiczne lub budzita podejrzenie
dziatan antysystemowych?®.

Ujecie to pozostaje zgodne z szerszym stanowiskiem historiografii, zwtasz-
cza Paula Rivesa i Simona Price’a, ktorzy podkreslaja, ze rzymskie pojmowanie
przestepstw religijnych opierato si¢ na kryterium zagrazania porzadkowi pu-
blicznemu, a nie doktrynalnych rozbieznosciach. Dlatego reakcja wtadz wobec

2 Zob. C. Moss, The Myth..., s. 117-154.

2 P, Kubiak, Kara...,s. 67-132.

2 Por. Tertulian, Apologetyk, 40, 1, s. 164; zob. A. Kesendiak, Przesladowanie..., s. 81-82;
J. Daniélou, H.J. Marrou, Historia...,s. 78.
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chrze$cijan nie byta wymierzona w ich wierzenia jako takie, lecz w ich odmowe
uczestnictwa w kultach panstwowych, co w praktyce kwalifikowano jako naru-
szenie pietas erga deos i obowiazkow wobec panstwa’®.

W starszej historiografii przyjmowano, ze Kosciot liczyt tradycyjnie dzie-
sig¢ okresow przesladowan chrzescijan, bazujac na De civitate Dei Augustyna’',
poréwnujac ten czas do dziesigciu plag egipskich, jednakze nie jest to zgodne
z faktami historycznymi. Daleko wigcej uzasadnienia ma podzial na dwa okre-
sy, gdzie rokiem przetomowym jest pierwszy rok panowania cesarza Decjusza
—249. Przesladowania do czasow cesarza Decjusza miaty charakter partykularny,
a pdzniejsze powszechny??.

Charakter przesladowan i ich miejsce w dziejach antycznego Kosciota nie
dadza si¢ jednoznacznie i krotko okresli¢. Chrzescijanie byli przedmiotem niena-
wisci, ktorej zrodto bardzo glgboko tkwito w istocie antycznej religii, skazywano
ich na $mier¢ za sama ,,nazwe”, torturowano, rzucano zwierz¢tom na arenie.
A jednak mylitby si¢ ten, kto by chcial widzie¢ starozytny okres historii chrze-
$cijanstwa wylacznie jako seri¢ postepujacych za sobg krwawych repres;ji i star¢
z wladza. Wlasnie specyficzna logika czaséw przesladowania powodowata, ze
lata spokoju przeplataty si¢ z latami represji, a nienawis¢ do przesladujacej wila-
dzy z uznawaniem jej racji i pragnieniem znalezienia sobie miejsca w rzymskim
$wiecie. Jedni cesarze wiernych posylali na $mier¢, inni, i czgsto w odlegtosci
kilku lat, potrafili ich chroni¢®.

2. Formy przesladowan i praktyka administracyjna

Charakter procedury cognitio extra ordinem

Postepowania wobec chrzescijan w okresie cesarstwa nie opieraty si¢ na szcze-
goblnej regulacji ustawowej, penalizujacej wyznawanie okreslonej religii. W prak-
tyce stosowano elastyczng procedure cognitio extra ordinem, w ramach ktorej

30 P. Rives, Religion and Authority in Roman Carthage, Oxford 1995, s. 112—128; S. Price, Rituals
and Power, Cambridge 1984, s. 73-90.

3L Sw. Augustyn, De civitate Dei, XVIIL, 52: PL 41, 614 (tekst pol. Paristwo Boze, tham. W. Kor-
natowski, Warszawa 1977).

32 A.Kosendiak, Przesladowanie...,s. 16-17; zob. B. Kumor, Historia..., s. 43-50; zob. K. Bih-
meyer, H. Tiichle, Historia..., s. 87.

3 A. Kosendiak, Przesladowanie..., s. 139; zob. K. Bihmeyer, H. Tiichle, Historia..., s. 87,
B. Kumor, Historia..., s. 43-50; zob. B. Kriegbaum, Kosciof przesladowany w pierwszym
okresie swych dziejow, tham. M. Banaszak, Communio 1987/7/5, s. 34—46.



20 Adrian Marek KOSENDIAK

namiestnik prowincji dysponowat szerokim zakresem uznania, obejmujacym
zardwno prowadzenie postgpowania, jak i wymiar kary. Represja nie dotyczyla
wigc samego przekonania religijnego, lecz odmowy wykonania publicznego aktu
lojalnosci, interpretowanego jako naruszenie porzadku panstwowego*.

W praktyce procedura ta dawata wladzy duza swobodg. Obowiagzywata
zasada oportunizmu politycznego — o winie decydowata odmowa ztozenia ofia-
ry bogom lub cesarzowi. W konsekwencji chrzescijanin mogl by¢ uznany za
winnego nie z powodu przekonan, lecz przez sam fakt odmowy aktu lojalnosci.

Jak pisat Tertulian, ironicznie streszczajac rzymska praktyke: Non licet esse
Christianum — ,,Nie wolno by¢ chrzescijaninem”, cho¢ w zrdodle czytamy jednak
doktadniej: Solum Christianum inquiri non licet*. To krotkie zdanie oddaje istote
problemu: chrzescijanin byl winny przez sam fakt swego istnienia, niezaleznie
od czynu.

Kary cielesne i $mierci - ad bestias

Jedna z najbardziej drastycznych form egzekucji byta kara damnatio ad bestias
— ,,skazanie na bestie”. Wywodzaca si¢ z czas6w republikanskich, pierwotnie
stosowana wobec niewolnikow i buntownikow, w okresie cesarstwa objeta takze
chrze$cijan®.

Egzekucje te odbywaty si¢ publicznie, zwykle w amfiteatrach podczas
igrzysk dedykowanych cesarzowi lub bogom. Ofiara, pozbawiona odziezy i god-
nosci, byta wystawiana na pozarcie przez dzikie zwierzgta. Widowiska te mialy
charakter rytualny — stanowity symboliczne przywrocenie porzadku, w ktorym
potega prawa cesarskiego triumfowata nad ,,bezbozno$cia” chrzescijan.

Jak relacjonuje Euzebiusz z Cezarei, publiczne mgczenstwa w Rzymie 1 Afry-
ce Poocnej ,,wzbudzaty groz¢ w ludzie i umacniaty lojalno$¢ wobec boskiego
majestatu wladcy”’. W ujeciu chrzescijanskim natomiast ad bestias stato si¢
metaforg duchowego zwycigstwa — w literaturze martyrologicznej (Acta Mar-
tyrum, Passio Perpetuae) scena rozszarpania przez zwierzeta symbolizowata
zjednoczenie z Chrystusem i triumf wiary nad przemoca?®.

3 R.A. Bauman, Crime and Punishment in Ancient Rome, London 1996, s. 102—108.
35 Tertulian, Apologetyk, 9, s. 47.

36 Digesta 48,19,28; zob. P. Kubiak, Damnatio..., s. 67-94.

37 Euzebiusz, HE VIII, 6.

¥ G.W. Bowersock, Martyrdom and Rome, Cambridge 1995, s. 33-38.
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Kary pracy przymusowej — ad metalla

Kara ad metalla, czyli zestanie do kopaln, stanowita jedna z najbardziej nie-
ludzkich form represji. Laczyta si¢ z utratg statusu obywatelskiego i faktycznym
skazaniem na $mier¢ w cigzkich warunkach pracy®.

Skazani trafiali do kopaln w Egipcie, Cyrenajce i Mauretanii. Lactantius
opisywat ich los stowami: Vivunt mortui, fame et tenebris — ,,Zyja jak umarli,
w glodzie i ciemnos$ciach™®. Wiladze rzymskie wykorzystywaly t¢ forme kary nie
tylko jako $rodek represji, lecz takze jako instrument gospodarczy — dostarczata
darmowej sity roboczej do eksploatacji cesarskich kopaln.

Z perspektywy chrzescijan kara ta miala wymiar duchowy: stanowita dtugo-
trwalg probe wiary, w ktorej cierpienie interpretowano jako uczestnictwo w mgce
Chrystusa. Swiadectwa listow z Egiptu potwierdzaja, ze wspolnoty przesytaty
skazanym zywnosc¢ i modlitwy, traktujac ich jako ,,zyjacych mgczennikow™!.

Kary majatkowe i osobiste

Rzymskie prawo karne dopuszczato wobec chrzescijan rowniez sankcje ma-
jatkowe, takie jak confiscatio bonorum — konfiskata dobr*?, oraz deportatio in
insulam — zestanie na wyspe®.

Konfiskaty uderzaty nie tylko w osoby prywatne, ale takze w majatki wspol-
not koscielnych. Wedtug Euzebiusza ,,§wiatynie i dobra ko$cielne przejmowano
na pozytek skarbu cesarskiego” (in utilitatem fisci imperatoris)*. Z kolei depor-
tatio stosowana wobec duchownych i obywateli rzymskich wyzszego stanu miata
charakter ztagodzonej kary $mierci. Lactantius wspomina duchownych zestanych
,,na wyspy Morza Egejskiego, gdzie «cierpieli dtuzej, lecz z wigksza nadzieja»”
(diutius, sed cum spe patientes)®.

Najbardziej hanbiacg karg pozostawata crucifixio — ukrzyzowanie, stoso-
wane gtéwnie wobec niewolnikow i cudzoziemcow. W przypadku chrzescijan
miata ona rowniez wymiar symboliczny: uczestnictwo w mece Chrystusa czynito
z mgezennika obraz samego Zbawiciela.

% Digesta 48,19,9,4; J.A. Crook, Law..., s. 219.

4 Lactantius, De mortibus persecutorum 16, s. 61.
4 E. Wipszycka, Koscidl..., s. 135-137.

2 Digesta 48,20,1.

$ J.A.Crook, Law..., s. 221.

4 Euzebiusz, HE VIII, 1.

4 Lactantius, De mortibus persecutorum 17, s. 63.
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Praktyka prowincjonalna

Zrédta chrzescijanskie dostarczajg licznych §wiadectw lokalnych przesladowan.
Passio Perpetuae et Felicitatis opisuje proces dwoch kobiet — patrycjuszki Per-
petuy i jej niewolnicy Felicity — w Kartaginie w 203 r.*® Po odmowie ztoZenia
ofiary cesarzowi namiestnik Hilarianus skazat je ad bestias. Zgingty w amfite-
atrze, ,,z radoscig przyjmujac $mier¢ w imi¢ Chrystusa”.

W Azji Mniejszej procesy w Nikomedii i Antiochii przebiegaty wedtug po-
dobnego schematu. Namiestnicy, realizujgc edykty Dioklecjana, dawali oskarzo-
nym szans¢ unikni¢cia kary poprzez symboliczne spalenie kadzidla (thurificatio).
Odmowa mogta prowadzi¢ do wyroku $mierci, czesto po zastosowaniu tortur,
co potwierdza Euzebiusz (HE VIII,6) méwiacy o ,,dreczeniu tysigcznymi tor-
turami”?’.

W Galii, jak wskazuja Acta Martyrum Lugdunensium, stosowano kary zr6z-
nicowane: obywateli $cinano, niewolnikow rzucano bestiom. Przyktad biskupa
Pothinusa i niewolnicy Blandiny (177 r.) stal si¢ jednym z pierwszych $wiadectw
wspolnotowej tozsamosci chrzescijanskiej wobec prawa imperium*.

Znaczenie administracyjne przesladowan

Z perspektywy administracji cesarskiej przesladowania petnity funkcje zaro6w-
no represyjna, jak i integracyjng. Eliminowaty element uznany za grozny dla
stabilno$ci panstwa, a jednoczes$nie — poprzez widowiska i ofiary — wzmacniaty
jednos¢ spoteczenstwa wokot idei sacrum imperium.

Prawo rzymskie nie znato pojgcia wolnosci religijnej w znaczeniu nowozyt-
nym. Religia byta sprawg publiczng i obowigzkiem obywatelskim. Dopiero edykt
tolerancyjny Galeriusza z 311 r. przyniést zmiang, zezwalajac chrzescijanom
,»Czci¢ swego Boga, by modlitwami przyczyniali si¢ do pokoju panstwa” (ut et
ipsi Deum suum colant, pro nobis et republica deprecentur)®.

4 Passio Perpetuae et Felicitatis, 5-6, w: H. Musurillo (red.), The Acts of the Christian Martyrs,
Oxford University Press, Oxford 1972; zob. S.M. Mogen, Women and Death Rituals in Late
Antiquity: Forming the Christian Identity, Calgary 2012, s. 164; A. Kosendiak, Przesladowa-
nie..., s. 39-41; zob. K. Bihmeyer, H. Tiichle, Historia..., s. 94.

47 Euzebiusz, HE VIII, 6.

% Acta Martyrum Lugdunensium; Euzebiusz, HE V, 1-3; W.H.C. Frend, Martyrdom...,s. 178-182.

4 Lactantius, De mortibus persecutorum 34, s. 81.
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3. Odbiér chrzescijanski i teologiczna interpretacja meczenstwa

Martyrium jako $wiadectwo wiary

Chrzescijanska recepcja przesladowan radykalnie roznita si¢ od rzymskiej inter-
pretacji represji, zakorzenionej w kategoriach porzadku publicznego i lojalnosci
wobec panstwa. To, co dla administracji cesarskiej stanowito naruszenie obo-
wigzku kultowego, w perspektywie chrzescijanskiej bylo swiadectwem wiernosci
Bogu oraz aktem postuszenstwa wobec prawa wyzszego niz prawo panstwowe.
W tym kontekscie meczenstwo szybko stato si¢ jednym z fundamentalnych ele-
mentow tozsamosci chrzescijanskie;j.

W tradycji chrzescijanskiej pierwszych wiekow pojecie martyrium
(gr. papropia—,.$wiadectwo”) oznaczato publiczne wyznanie wiary, potwierdzone
gotowoscig do poniesienia $mierci. Meczennik byt $wiadkiem prawdy o Chrystusie
wobec wladzy §wieckiej, ktora zadata aktu apostazji. W przeciwienstwie do
przestepcy, ktory tamat prawo, meczennik stawat si¢ jego ofiara, gdyz prawo
zostato oderwane od sprawiedliwosci®.

Tertulian pisal: Sanguis martyrum semen Christianorum — ,,Krew meczenni-
kow jest posiewem chrzeScijan™!. W tym paradoksie streszcza si¢ chrze$cijanska
teologia meczenstwa: Smierc przynosi zycie, a cierpienie staje si¢ triumfem wiary.

Ignacy Antiochenski, prowadzony na egzekucj¢ do Rzymu, pisat: Triticum
Dei sum et per dentes bestiarum molar, ut panis mundi inveniar — ,,Jestem ziar-
nem Bozym i przez z¢by bestii zostang zmielony, bym stat si¢ chlebem $wiata™>2.
Obraz ten, gleboko eucharystyczny, nadaje $§mierci mgczennika wymiar sakralny
— staje si¢ on uczestnikiem ofiary Chrystusa.

Nasladowanie Chrystusa i idea ofiary

Chrzescijanskie rozumienie mg¢czenstwa zakorzenione byto w teologicznej kon-
cepcji imitatio Christi — nasladowania Chrystusa. Meczennik nie byt postrzegany
jako ofiara losu, lecz jako $wiadomy uczestnik misterium zbawienia.

Sw. Cyprian z Kartaginy rozrézniat miedzy confessores (wyznawcami),
ktorzy przetrwali tortury, a martyres (mgczennikami), ktorzy oddali zycie®. Dla

0 J. Quasten, Patrology, vol. 1, Ave Maria Press, Notre-Dame 2005, s. 143—-145.

S Tertulian, Apologetyk, 50, s. 112.

Ignacy Antiochenski, Epistula ad Romanos, 4,s. 71.

Cyprian, De lapsis, 13; Epistulae 55; por. J. Grzywaczewski, The Great Persecution...,
s. 89-901 109-125.
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obu grup wspolnym elementem byto festimonium fidei — $wiadectwo wiary, ktore
mialo charakter prawny i duchowy: byto publiczne, trwate i nieodwotalne.

Odmowa zlozenia ofiary cesarzowi stanowila jednoczesnie wyznanie wladzy
Chrystusa. W tym sensie me¢czenstwo miato wymiar polityczny — bylo sprzeci-
wem wobec sakralizacji panstwa i absolutyzacji prawa cesarskiego™*.

Retoryka i symbolika meczenstwa

W literaturze chrzescijanskiej meczenstwo zostato przedstawione jako dramat
teologiczny, w ktorym $mier¢ byta zwycigstwem ducha. Teksty Acta Martyrum,
Passio Polycarpi czy Passio Perpetuae et Felicitatis taczyly cechy protokotu
sadowego i poetyckiego opisu®’.

Autor Passio Polycarpi pisat: Non quasi mortales spectamus, sed quasi Dei
discipulos et imitatores — ,,Nie patrzymy na nich jak na ludzi $miertelnych, lecz
jak na uczniow i nasladowcoéw Boga™ . Opisy meczenstw operuja jezykiem kon-
trastu — cialo i krew zestawione sg z niesmiertelnoscig ducha, a arena z niebem.

Jak zauwaza Elizabeth Castelli, opowie$¢ o meczenstwie pehita funkcje
formacyjna — tworzyta tozsamos$¢ wspolnoty poprzez narracje o cierpieniu®’.
Megczennik stawat si¢ figurg graniczng, ktdra poprzez swoje cierpienie konsty-
tuowata nowy porzadek religijny i moralny.

Kult meczennikéw i jego funkcje spoteczne

Kult meczennikow rozwija si¢ wyraznie od III w., cho¢ jego poczatki widoczne
sa juz w Il w. (np. Martyrium Polycarpi), poczatkowo lokalny, z czasem o cha-
rakterze powszechnym. Groby meczennikow, nazywane memoriae lub martyria,
stawatly si¢ miejscami modlitwy i pielgrzymek>®.

Euzebiusz z Cezarei zauwazal, ze wspomnienie mgczennikow ,,0czyszcza-
to wspodlnote i odnawiato ducha jednosci””. W liturgii Kosciota wschodniego

s E. Wipszycka, Koscidl..., s. 140.

55 H. Musurillo, The Acts of the Christian Martyrs, Oxford 1972, s. 15-20.

6 Passio Polycarpi, 17, w: Acta Martyrum, tham. A. Lisiecki, Ksiggarnia $w. Wojciecha, Poznan
1924; por. Martyrium Polycarpi seu Ecclesiae Smyrnensis de martyrio S. Polycarpi epistola cir-
cularis (CPG 1045), PG 5, 1029-1046 lub ed. P.T Camelot, SCh 10bis, Paris 1997, s. 242-274
lub ed. H. Musurillo, The Acts of the Christian Martyrs, tham. A. Swiderkéwna, OZ 9, Krakow
1991, s. 189-202.

ST E.A. Castelli, Martyrdom and Memory, New York 2004, s. 34-41.

% P. Brown, The Cult of the Saints, Chicago 1981, s. 70-74.

% Euzebiusz, HE V, 1-2.
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1 zachodniego me¢czennicy zaczeli zajmowac miejsce porownywalne do aposto-
1ow — byli postrzegani jako ,,zywe prawo” potwierdzajace prawdziwos¢ wiary.

Kult ten miat takze wymiar prawny i polityczny: wprowadzal alternatywna
hierarchi¢ wartosci, w ktorej wiernos¢ Bogu stawiano ponad lojalno§¢ wobec
imperium. W tym sensie megczennicy stali si¢ ,,konstytucja duchowa” wczesnego
chrzescijanstwa®.

Wspolczesna reinterpretacja meczenstwa

Nowoczesna historiografia, zwtaszcza prace Candidy Moss i Roberta Wilke-
na, wskazuje na potrzebe demitologizacji pojecia przesladowan®!. Meczenstwo
— choc¢ historycznie udokumentowane — zostato w tradycji przeksztatcone w mit
zatozycielski chrzescijanskiej tozsamosci.

Candida Moss zauwaza, ze opowiesci o ,,nieustannych przesladowaniach”
miaty charakter teologiczny, nie statystyczny. Byly forma pamigci zbiorowej,
w ktorej Kosciot definiowat siebie wobec $wiata poganskiego®. Nie oznacza
to jednak negacji heroizmu me¢czennikoéw, lecz probe osadzenia go w realiach
spotecznych i prawnych.

Joseph Ratzinger okreslit mgczenstwo jako testimonium veritatis — $wia-
dectwo prawdy, ktore jest najwyzszym aktem wolnosci sumienia. Meczennik
,hie walczy z panstwem, lecz przypomina, ze istnieje prawo wyzsze od prawa
pozytywnego” .

4. Poréwnanie antycznego rozumienia osoby z nowozytng ideg
dignitas humana

Rzymska dignitas — wymiar spoteczno-prawny

Pojecie dignitas w kulturze rzymskiej odnosito si¢ do statusu spotecznego jed-
nostki i uznania jej zashug dla panstwa. Cyceron definiowat ja jako ,,sumg¢ honoru
i zastug” (dignitas est honor et auctoritas ex meritis)®. Miata wigc charakter
relacyjny 1 hierarchiczny: dignitas byla przywilejem, nie prawem powszechnym.

% G.W. Bowersock, Martyrdom..., s. 42-45.

¢ R.L. Wilken, The Christians as the Romans Saw Them, New Haven 2003, s. 88-91.

2 C.Moss, The Myth..., s. 58-65.

6 J. Ratzinger, Wprowadzenie w chrzescijanstwo, thum. Z. Wiodkowa, Krakow 2018, s. 213-215.
% Cicero, De officiis 1, 38.
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W s$wietle ius civile warto§¢ cztowieka okreslal jego status: liber — servus
— civis Romanus — peregrinus. Jak zauwaza J.A. Crook, ,,w Rzymie nie istniala
koncepcja rownej godnosci jednostek, lecz gradacja spoteczna oparta na prawach
i obowigzkach”®.

Dla Rzymianina dignitas wiazala si¢ z obowigzkiem wobec wspolnoty
— officium civitatis. Chrzes$cijanska reinterpretacja tego pojecia polegata na prze-
sunigciu jego znaczenia z poziomu spotecznego na ontologiczny: cztowiek po-
siada dignitas nie dlatego, ze jest obywatelem, lecz dlatego, ze jest stworzony
na obraz Boga (imago Dei).

Chrzescijanska transformacja pojecia godnosci

W teologii wczesnochrzescijanskiej dignitas zyskuje nowy wymiar antropolo-
giczny. Czlowiek staje si¢ nosicielem godnos$ci niezaleznej od pochodzenia i sta-
tusu prawnego. Sw. Ireneusz z Lyonu pisal: Gloria Dei vivens homo — ,,Chwata
Boga jest cztowiek zyjacy”.

To przesunigcie akcentu od wspolnoty obywatelskiej do osoby ludzkiej
byto jednym z najglebszych przetoméw kulturowych pdznego antyku. W ujeciu
chrzescijanskim czlowiek ma warto$¢ nie ze wzgledu na civitas, lecz creatio.
Jak zauwaza R.A. Markus, chrzeécijanstwo przyczynito si¢ do reinterpretacji
pojecia civitas, ktorej teologicznym wyrazem stala si¢ koncepcja civitas Dei®.

W tym sensie me¢czennicy, ktorzy dobrowolnie przyjmowali cierpienie, ucie-
lesniali nowa koncepcj¢ osoby jako podmiotu moralnego — zdolnego przeciw-
stawi¢ si¢ niesprawiedliwemu prawu w imi¢ prawdy.

Od dignitas hominis do dignitas humana

W epoce renesansu i nowozytnosci pojecie dignitas hominis zostalo ponownie od-
kryte, tym razem w kontek$cie humanistycznym. Giovanni Pico della Mirandola
w Oratio de hominis dignitate (1486) pisal, ze czlowiek zostat stworzony ,,bez
wyznaczonego miejsca, aby mogt sam siebie ksztattowac®®. To ujecie stanowito
sekularyzacj¢ chrzescijanskiej idei wolnos$ci i odpowiedzialnosci.

% J.A. Crook, Law..., s. 145-147.

% Treneusz z Lyonu, Adversus haereses 1V, 20, 7.

¢ R.A. Markus, Saeculum: History and Society in the Theology of St Augustine, Cambridge
1970, s. 74-76.

% G. Pico della Mirandola, Oratio de hominis dignitate, ed. E. Garin, Firenze 1942, s. 23-25.
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W filozofii Immanuela Kanta godnos¢ (Wiirde) staje si¢ kategorig moralng
wynikajacg z autonomii rozumu: ,,Cztowiek ma godnos$¢, nie ceng, poniewaz jest
celem samym w sobie”®. Kantowska koncepcja godnosci jako racji poszanowania
osoby stanowita fundament nowozytnego rozumienia praw cztowieka.

Jacques Maritain, tgczac tradycj¢ tomistyczng i personalistyczna, pisat, ze
dignitas humana jest ,,uczestnictwem w bycie absolutnym” i dlatego ma wymiar
nienaruszalny”™. W tym sensie idea praw cztowieka wyrasta nie z negacji, lecz
z chrzescijanskiej afirmacji osoby.

Dignitas humana w nauce spotecznej Kosciota

Chrzeécijanska idea dignitas humana znalazta swoj dojrzaty wyraz w XX-wiecznej
nauce spolecznej Kosciota. Sobor Watykanski II w konstytucji Gaudium et
spes naucza: ,,Godno$¢ cztowieka polega na tym, ze zostat powotany do wspo6l-
noty z Bogiem” (dignitas humana in hoc consistit, quod ad communionem cum
Deo vocatur)™.

Karol Wojtyta, rozwijajac t¢ mysl w ujeciu fenomenologicznym, pisat, ze
,,0s0ba jest podmiotem dziatania i jego sensem”, a wolnos¢ jest ,,sprawdzianem
godnosci”. W jego koncepcji dignitas nie jest abstrakcyjng wartoscig, lecz
relacja moralng — uczestnictwem w prawdzie o cztowieku.

Benedykt XVI w encyklice Caritas in veritate wskazuje, ze ,,prawdziwy
rozw0j cztowieka nie polega na posiadaniu, lecz na byciu”, co stanowi echo
klasycznego rozumienia dignitas humana jako powotania do dobra™.

Ciagtos¢ idei i granice poréwnania

Poréwnanie antycznej dignitas i chrzedcijanskiej dignitas humana ukazuje ciaglo$é
refleksji nad wartos$cig osoby ludzkiej w perspektywie prawa i moralnosci. W swie-
cie rzymskim godnos$¢ byta funkcja pozycji, w chrzescijanstwie — funkcja natury.
Nie mozna jednak utozsamia¢ obu poje¢. Jak zauwaza Joseph Ratzinger,
chrzescijanstwo nie zniosto hierarchii spotecznych, lecz nadato im nowy sens:
,,ROWNO$¢ nie oznacza uniformizacji, lecz wspolne powotanie do prawdy’”.

% 1. Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, Warszawa 1984, s. 69.

0 J. Maritain, Les droits de [’homme et la loi naturelle, Paris 1942, s. 18-21.
Gaudium et spes, nr 19-22.

2 K. Wojtyla, Osoba i czyn, Krakow 1969, s. 134-136.

3 Benedykt XVI, Caritas in veritate, Poznan 2009, nr 68.

" J. Ratzinger, Wyklady bawarskie z lat 1963—2004, Warszawa 2013, s. 58-61.
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Idea dignitas humana stanowi wigc nie negacje rzymskiej tradycji, lecz jej
przekroczenie — przeniesienie z poziomu politycznego na teologiczno-ontologiczny.
Ta ewolucja przygotowata grunt pod nowozytne poj¢cie praw cztowieka, w kto-
rym sacrum osoby zastgpuje sacrum panstwa.

Zakonczenie

Analiza materiatu zrodtowego 1 kontekstu prawnego wykazata, ze przesladowania
chrzescijan w Cesarstwie Rzymskim wynikaty przede wszystkim z wewngtrz-
nej logiki ius publicum Romanum, a nie z prostego aktu nietolerancji religijne;.
Nie mozna jednak wykluczy¢, ze w konkretnych sytuacjach motywacje religij-
ne i fanatyzm odgrywaty role w dziataniach przesladowczych. Wtadze cesarskie
postrzegaty odmowe udziatu w kulcie panstwowym jako naruszenie pax deorum
i zagrozenie dla securitas rei publicae. Z tego wzgledu sankcje wobec chrzescijan
mialy charakter polityczno-religijny, nie dogmatyczny.

Ustalono, ze tzw. ,test ofiarniczy” stanowit narzedzie kontroli lojalno$ci
obywatelskiej, ktore od edyktu Decjusza po edykty tetrarchow przeksztatcato
si¢ w coraz bardziej sformalizowang procedurg administracyjng. Zrdznicowa-
nie statusowe i regionalne kar — od ad metalla po ad bestias — odzwierciedlato
hierarchiczng strukture rzymskiego prawa karnego.

Chrzescijanska reinterpretacja cierpienia i meczenstwa nadata tym wyda-
rzeniom nowy sens aksjologiczny: $wiadectwo wiary zostato uznane za wyraz
wolno$ci sumienia i afirmacj¢ godnosci osoby. W konsekwencji zrodzita sig
mysl o nadrzednosci prawa moralnego nad pozytywnym, stanowigca istotny etap
w rozwoju idei dignitas humana.

Tym samym mi¢dzy rzymskim ius publicum a nowozytnym pojeciem praw
cztowieka zachodzi cigglos¢ intelektualna — od lojalnosci wobec panstwa do pry-
matu sumienia i nieusuwalnej wartosci osoby. Historia meczennikéw, interpre-
towana w $wietle tej cigglosci, pozostaje przestroga, ze zadne panstwo nie moze
rosci¢ sobie prawa do wtadzy nad prawda.

W $wietle tej analizy nalezy nadmienié, ze przesladowania starozytne nigdy
nie doréwnaty przesladowaniom wspotczesnym, organizowanym przez totalitarne
panstwa. Niemniej jednak, znaczenie przesladowan z kazdego punktu widzenia:
historycznego, prawnego, teologicznego, psychologicznego nie jest prosta po-
chodng danych arytmetycznych. Ich warto$¢ badawcza nie ro$nie i nie maleje
z liczba tych, ktorzy gingli”.

5 A.Kosendiak, Przesladowanie..., s. 141; zob. E. Wipszycka, M. Starowieyski, Me¢czennicy,
w: Ojcowie Zywi, t. 9, Wydawnictwo Znak, Krakow 1991, s. 83.
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Adrian Marek KOSENDIAK

PERSECUTIONES CHRISTIANORUM IN IMPERIO ROMANO - ANALYSIS IURIDICO-HISTORICA
IN PROSPECTU IURIS ROMANI ET NOTIONIS DIGNITATIS HUMANAE

Abstract

Background: This paper examines the Roman persecutions of Christians from a historical and legal
perspective, with a particular focus on the ad bestias practices, the prevailing category of superstitio,
and the connection between state religion and ius publicum through the idea of pax deorum.
Research purpose: This paper aims to distinguish between penalizing beliefs and sanctioning
the refusal of cultic act of loyalty. It seeks to establish the normative and administrative basis for the
mechanism of repression (rescripts of Trajan and Hadrian; Edict of Decius and the libellorum
system; edicts of the Tetrarchy, 303—-304), to explain the logic of the ‘sacrificial test’ as a tool
for loyalty control, and to show how the Christian interpretation of martyrdom (imitatio Christi)
contributed to the historical transition from status-based dignitas to the personalist dignitas humana
and the category of freedom of conscience.

Methods: This study employs a historical-legal and hermeneutical method, combining critical
analysis of primary sources (including the Digesta, Pliny the Younger, Eusebius, and Lactantius;
as well as libellorum papyri) with historical-legal and theological literature.

Conclusions: (1) In Roman law, what was sanctioned was not ‘faith itself’, but the refusal to
participate in public worship, interpreted as a violation of pax deorum and securitas rei publicae
(crimen maiestatis). (2) The mechanism of the ‘sacrificial test’ — widespread under Decius and
selective under Valerian — institutionalized loyalty control. (3) Diocletian’s ‘Great Persecution’
standardized and provided the legal basis for the existing practice, although its execution was
regionally uneven. (4) The theology of martyrdom transformed the meaning of suffering: from
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an instrument of state discipline to a testimony of the truth of conscience, historically preparing
the ground for the modern concept of human dignity. (5) The comparison with the human rights
protection regime is hermeneutical in character: different ratio legis and ratio iuris preclude direct
transposition, but reveal the continuity of disputes over the limits of religious and civic coercion.

Keywords: pax deorum, crimen maiestatis, Edicts of Diocletian, ad bestias, martyrdom, freedom
of conscience.
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