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Abstrakt

Przedmiot badan: Przedmiotem badan jest analiza rozwoju gospodarczego i jako$ci zycia w no-
wych krajach cztonkowskich Unii Europejskiej (UE-13).

Cel badawczy: Celem artykutu byta ocena stopnia zaleznosci migdzy poziomem rozwoju gospo-
darczego krajéw UE-13 mierzonym PKB per capita a jakoscia zycia ich mieszkancow.

Metoda badawcza: W pracy wykorzystano metody statystyki opisowej, wspotczynnik zmienno-
$ci oraz hierarchiczng metod¢ grupowania Warda.

Wyniki: Na podstawie wynikéw analizy stwierdzono, ze wyrazna korelacja migdzy wartoscia
PKB per capita a oceng jakosci zycia wystgpuje w najzamozniejszych krajach UE-13: na Mal-
cie i w Czechach oraz najubozszych: w Bulgarii i Rumunii. Zalezno$¢ ta nie jest tak oczywista
w przypadku pozostatych krajow, a zwlaszcza Cypru. Kraj ten klasyfikowano wyraznie na niz-
szych miejscach w rankingach jakosci zycia w poréwnaniu do jego poziomu PKB.

Stowa kluczowe: rozwdj gospodarczy, jakos¢ zycia, analizy regionalne.

Klasyfikacja JEL: 010, O15, O52

1. Wstep

Poziom rozwoju gospodarczego jest istotnym czynnikiem majagcym wplyw na
jako$¢ zycia spoteczenstwa. W wysoko rozwinigtych gospodarczo krajach i re-
gionach sytuacja na rynku pracy jest ogdlnie stabilna, przecig¢tny poziom docho-
dow ludnosci jest wysoki 1 dobra jest sytuacja materialna gospodarstw domo-
wych!. W takich warunkach mieszkancy bez wiekszych trudnosci zaspokajajg
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swoje potrzeby w zakresie ochrony zdrowia, edukacji, rekreacji, realizacji am-
bicji zawodowych i spotecznych. Sprzyja temu réwniez dobrze rozwinigta in-
frastruktura techniczna, spoteczna i komunalna, nowe technologie, dostepnos¢
do coraz wyzszej jakosci ustug publicznych, do miejsc aktywnosci fizycznej,
rekreacyjnej i spotecznej. W ten sposob ksztattuja si¢ nowe nawyki sprzyjajace
dhuzszej sprawnosci fizycznej i intelektualnej. Moze si¢ wydawac, ze spetnione
sa wszystkie warunki, aby jako$¢ zycia ocenia¢ wysoko.

Jednak nawet w takich warunkach, zdaniem Travisa Bradberry’ego, ze
wzgledu na nawyki zyciowe 1 sposob myslenia ludzie mogg wyrazac rdzne opinie
i oceny na temat zadowolenia z Zycia i szczgsécia’. Zdarza si¢, ze ludzie mimo
wysokich dochodow i ustabilizowanej sytuacji materialnej nie dysponujg trady-
cjami bogatego zycia towarzyskiego, kulturalnego, nie odczuwaja potrzeby rozu-
mienia wystepujacych zjawisk przyrody, osiggnie¢ techniki, moga wyrazac¢ lek-
cewazacy stosunek do wartosci i sposobdw zycia ludzi w innych rejonach $wiata.
Trudno wtedy pozytywnie ocenia¢ takg jako$¢ zycia. Z drugiej strony wystepuja
spoleczenstwa o stosunkowo niskich dochodach, ale odczuwajace satysfakcje ze
wspotpracy z innymi osobami, z wzajemnego zrozumienia, z bogactwa postaw
i talentow innych ludzi. Moga ceni¢ literature, muzyke, uzyteczno$¢ i estetyke
ludzkich wytworow. Jest to w pewnym sensie kwestia filozofii zycia.

Ogolnie mozna jednak zatozy¢, ze powigkszanie mozliwosci petniejszego
zaspokojenia réznorodnych potrzeb, a tym samym poprawa jakosci zycia zalezy
od poziomu rozwoju gospodarczego kraju lub regionu. W tym kontekscie mozna
przyjac, ze im wyzszy jest poziom rozwoju gospodarczego kraju mierzony PKB
per capita, tym wyzsza powinna by¢ odczuwana jakos¢ zycia jego mieszkancow.

Zweryfikowanie tej hipotezy na przyktadzie nowych krajow cztonkow-
skich UE stanowi podstawowy cel niniejszego artykutu. Dla jego osiggnigcia
sformulowano nastgpujace pytania badawcze:

1. W ktorych krajach i w jakich aspektach najszybciej nastgpowata poprawa
sytuacji spoteczno-gospodarczej?

2. Czy we wszystkich krajach wystepuje podobna tendencja zmian w pozio-
mie jako$ci zycia w $wietle wynikow specjalistycznych raportow?

3. Czy i w jakim stopniu wystepuje korelacja migdzy poziomem rozwoju
spoteczno-gospodarczego mierzonego wielkoscia PKB w przeliczeniu na
mieszkanca a oceng jakosci zycia?

2 T. Bradberry, 10 Troubling Habits of Chronically Unhappy People, https://www.linkedin.
com/pulse/troubling-habits-chronically-unhappy-people-dr-travis-bradberry?trk=mp-reader-
card; stan na 7.01.2020 r.
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Realizacji zatozonego celu badawczego podporzadkowana zostala struk-
tura artykutu. W pierwszej czegsci przedstawiono zastosowane metody badaw-
cze oraz analizowane zmienne makroekonomiczne, w dwu kolejnych czesciach
opisano sytuacje spoteczno-gospodarcza badanych krajow oraz wystepujace
miedzy nimi po tym wzgledem podobienstwa. W czgsci czwartej przedstawio-
no najczesciej przywoltywane w literaturze przedmiotu okreslenia jakosci zycia
oraz najwazniejsze jej miary, w piatej czgsci w syntetycznym ujgciu zaprezen-
towano wyniki wybranych raportéw dotyczacych oceny jako$ci zycia, a w sz0-
stej — wskazano stopien zalezno$ci miedzy PKB per capita nowych krajow
cztonkowskich a zajmowanymi przez nie miejscami w rankingach jakosci zycia
i szcze$cia. Artykut konczy podsumowanie 1 wnioski.

2. Metoda badania i wskazniki pomiaru

Badanie empiryczne podzielono na dwie czesci. W pierwszej z nich analizg objeto
wybrane zmienne opisujace rozwoj gospodarczy i sytuacje spoteczna: PKB per ca-
pita jako syntetyczny wskaznik rozwoju ekonomicznego®, wysokos¢ dochodow na
osobe w gospodarstwie domowym, ktore petniej niz PKB uwzgledniajg rzeczywi-
stos$¢ spoteczna, wskaznik zatrudnienia odzwierciedlajacy zdolno$¢ gospodarki do
wykreowania popytu na prace, stope bezrobocia, obrazujaca skale niewykorzysta-
nia zasobow pracy, wskaznik zagrozenia ubostwem relatywnym* oraz wskaznik po-

PKB jest najczgsciej stosowang miarg poziomu rozwoju ekonomicznego kraju, jednak nie jest
miernikiem doskonalym. Wsréd formutowanych wobec niego zastrzezen wskazuje si¢ m.in.
trudno$¢ jednoznacznej lokalizacji miejsc powstawania PKB poszczego6lnych panstw wyni-
kajaca z dzialania ponadnarodowych korporacji, nieuwzglednianie majacych niekorzystny
wplyw na jakos$¢ zycia mieszkancow nierownosci dochodowych, negatywny wpltyw wzrostu
gospodarczego na srodowisko naturalne, funkcjonowanie gospodarki nieformalnej. K. Ma-
laga, O niektorych dylematach teorii wzrostu gospodarczego i ekonomii, http://www.mon.
pte.pl/pliki/2/12/K.%20Malaga.pdf; stan na 5.01.2020 r.; B. Wyznikiewicz, Produkt krajowy
brutto jako przedmiot krytyki, Wiadomosci Statystyczne 2017/3, s. 5-15; Opinion of the Eu-
ropean Committee of the Regions — Indicators for territorial development — GDP and beyond,
Official Journal of the European Union (2016/C 120/05).

Wskaznik pokazuje odsetek os6b w gospodarstwach domowych zyjacych ponizej granicy
ubostwa, za ktorg przyjmuje si¢ 60% mediany ekwiwalentnego dochodu z uwzglednianiem
transferéw socjalnych. Zgodnie z tym podejsciem prog ubdstwa dochodowego powigzany jest
ze standardem zycia w poszczegdlnych krajach i w wielkosciach bezwzglednych moze by¢
bardzo r6zny, np. w 2008 r. po uwzglednieniu réznic w poziomie cen mig¢dzy krajami zasi¢g
ubodstwa byl w Polsce dwa razy wyzszy niz w Rumunii, ale trzykrotnie nizszy niz na Cyprze
i dwukrotnie nizszy niz na Malcie. Ubdstwo w Polsce na tle krajow Unii Europejskiej w swie-
tle Europejskiego Badania Dochodow i Warunkéw Zycia — EU-SILC 2008, Departament Wa-
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waznej deprywacji materialnej’. W analizie postuzono si¢ informacjami statystycz-
nymi za lata 2007-2017, a w przypadku PKB per capita, wskaznika zatrudnienia
i stopy bezrobocia uwzgledniono dostgpne juz wielkosci z roku 2018. Dane pobrano
z bazy Eurostat, dzigki czemu zapewniono ich poréwnywalnos$c.

W czgsci drugiej zaprezentowano oceny jakos$ci zycia nowych krajow UE
zawarte w specjalistycznych raportach. Podjeto przy tym probeg okreslenia stop-
nia korelacji migdzy poziomem PKB per capita badanych krajow i oceng jako-
$ci zycia ich mieszkancow dokonang w tych raportach.

W badaniu oprocz metody statystyki opisowej wykorzystano takze iloscio-
wa, wzgledng miar¢ dyspersji oraz hierarchiczng metode¢ grupowania Warda.

3. Sytuacja spoteczno-gospodarcza krajéow UE-13

Do nowych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej zalicza si¢ trzynascie
krajow (UE-13). Dziesi¢¢ z nich: Czechy, Stowacja, Stowenia, Polska, Wegry,
Litwa, Lotwa, Estonia, Cypr i Malta wstapity do Unii w 2004 r., Bulgaria i Ru-
munia w 2007 r., Chorwacja za$ stata si¢ cztonkiem Unii od 1 lipca 2013 r.
W okresie czlonkostwa niemal wszystkie odnotowaty wyraznie wyzsze tempo
rozwoju gospodarczego niz przecigtnie w calej Unii. W latach 2007—2018 naj-
wigksza poprawa wystgpita w Rumunii, na Litwie, Malcie oraz w Polsce, gdzie
odnotowano wzrost PKB na mieszkanca per capita w stosunku do sredniego
poziomu w Unii odpowiednio: o 22 p.p., 20, 191 17 p.p. Tylko w Stowenii sy-
tuacja w tym zakresie nie zmienita si¢, a na Cyprze nawet ulegla pogorszeniu®
(tabela 1). Spowodowato to konwergencje zarowno w stosunku do unijnego
sredniego poziomu rozwoju, jak rowniez w grupie nowych panstw cztonkow-

runkéw Zycia GUS, materiat na konferencje prasowa w dniu 28 stycznia 2010 r.; Ubéstwo

i wykluczenie spoleczne w Polsce i innych krajach Unii Europejskiej w latach 2008-2016,

Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, 30.03.2018 r., s. 8.
> Wskaznik okre$la odsetek os6b w gospodarstwach domowych, ktore moga zaspokoié co
najmniej czterech z dziewigciu potrzeb uznanych w warunkach europejskich za wazne.
Naleza do nich trudno$ci z terminowym placeniem czynszu, regulowaniem oplat za me-
dia, pokryciem nieoczekiwanych wydatkow, utrzymaniem w mieszkaniu odpowiedniej
temperatury; brakiem dostgpu co drugi dzien do migsa, ryb lub biatka; niemoznoscia wy-
jazdu na wakacje; brakiem posiadania samochodu, pralki, telewizora kolorowego i telefo-
nu stacjonarnego lub komérkowego. Severely materially deprived people, https://ec.euro-
pa.eu/eurostat/web/products-datasets/-/TIPSLC30; stan na 15.01.2020 r.
Spadek wartosci PKB nastapit przede wszystkim na skutek niekorzystnych zmian w systemie
bankowym Cypru w latach 2012-2013. I. Pruchnicka-Grabias, Przyczyny kryzysu bankowe-
go na Cyprze, 2018.
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skich, o czym $wiadczy zmniejszenie wspotczynnika zmiennosci z 24,7 do
17,3%. W 2018 1. najwyzsza wartos¢ PKB per capita, 98% w relacji do $red-
niej unijnej osiggnela Malta. Na kolejnych miejscach uplasowaty si¢ Czechy
(90%), Stowenia i Cypr (po 87%), Estonia i Litwa (po 81%), Stowacja (78%),
Polska (71%), Lotwa i Wegry (po 70%). Najubozszymi nie tylko wsrod nowych
panstw cztonkowskich, ale i w catej Unii pozostaja: Butgaria (50%), Chorwacja
(63%) i Rumunia (64%).

Przyspieszony wzrost gospodarczy przyczynit si¢ do wzrostu dochodow
gospodarstw domowych. W rezultacie w latach 2007-2017, podobnie jak
w przypadku PKB per capita, oprocz Cypru wszystkie nowe kraje Unii zmniej-
szyly roznice w wysokosci dochodéw na osobg wobec $redniego poziomu
w UE. Najszybsza konwergencja dochodowa wystapita w Estonii (o 23,2 p.p.),
nastgpnie na Malcie (o 18,6 p.p.), Lotwie (o 14,7 p.p.) 1 Stowacji (13,7 p.p.).
Wyrazne pogorszenie sytuacji dochodowej nastapito na Cyprze, gdzie wartos¢
wskaznika spadta az o0 29,8 p.p. W rezultacie w 2017 r. migdzy nowymi pan-
stwami cztonkowskimi nieréwnos$ci dochodowe byty nadal duze, co potwierdza
wysoka warto$¢ wspotczynnika zmiennosci 48,8%’. Najwyzsze dochody do
dyspozycji przypadaty na jednego cztonka gospodarstwa domowego na Malcie
(85,4% sredniej UE), niewiele mniejsze na Cyprze (83,5%), a nastgpnie w Es-
tonii (74,8%). Wyraznie nizsze warto$ci wskaznika odnotowano w pozostatych
dziesigciu krajach. W najgorszej sytuacji pod tym wzgledem znajdowali si¢
mieszkancy Rumunii (16,1%) i Bulgarii (21,1%).

Poprawie sytuacji w gospodarce krajow UE-13 towarzyszyly korzystne zmia-
ny na rynku pracy, czego odzwierciedleniem jest przyrost nowych miejsc pracy,
ograniczenie bezrobocia i skali ubostwa. W latach 2007-2018 wzrost zatrudnie-
nia odnotowano niemal we wszystkich badanych krajach. Regres zaobserwowano
tylko na Cyprze. W 2018 r. najwyzszy wskaznik zatrudnienia uzyskano w Cze-
chach i Estonii (po 74,8%), powyzej 70% — na Litwie, Malcie, Lotwie 1 Stowenii.
Najnizszy poziom wskaznika odnotowano w Chorwacji — 60,8%.

7 Rynkowe nierownosci dochodowe sa ksztaltowane przez nieréwnosci ptac, dochodow z pracy
na wihasny rachunek, dochodoéw z oszczednos$ci, whasnosci oraz inwestycji. Najwyzsze nie-
réwnosci dochodowe wystgpowaty w krajach battyckich i w Polsce. M. Brzezinski, Czy Pol-
ska jest krajem duzych nieréwnosci ekonomicznych?, 1BS Policy Paper 2017/01, https://ibs.
org.pl/app/uploads/2017/06/IBS_Policy Paper 01 2017 pl.pdf; stan na 17.01.2020 .
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TABELA 1: PKB per capita i dochody na osobe w gospodarstwach domowych

PKB per capita w PPS, EU-28 = 100 Megi)aré;:;(;z;\zfil,eggl_ezg; j(i%k(l)Odu
Pafistwo zmiana zmiana
2007 2018 2007-2018 2007 2017 2007-2017
W p.p. W p.p.
Butgaria 40 51 11 10,6 21,1 10,5
Chorwacja 61 63 2 - 36,5 -
Cypr 104 89 -15 115,1 85,3 -29.,8
Czechy 82 91 9 39,0 48,7 9,8
Estonia 69 82 13 32,0 55,2 23,2
Litwa 60 80 20 23,5 36,1 12,5
Lotwa 57 69 12 24,2 38,9 14,7
Malta 79 98 19 66,9 85,4 18,6
Polska 53 70 17 25,2 35,0 9,8
Rumunia 43 65 22 11,5 16,1 4,6
Stowacja 67 73 6 28,5 423 13,7
Stowenia 87 87 0 71,2 74,8 3,6
Wegry 60 71 1 283 293 1,0
;’I‘ﬁi‘r’fr‘fozsyzmk 24,7 17.2 15 76,3 48,8 27,5

Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostat.

Bezrobocie zmniejszyto si¢ w wiekszosci nowych krajow unijnych: w Pol-
sce, Czechach, Stowacji, Bulgarii, Rumunii, Chorwacji, na Malcie i Wegrzech,
wzrosto natomiast na Cyprze, Litwie, Lotwie, w Estonii i Stowenii. W 2018 .
najnizsza stope bezrobocia notowano w Czechach (1,5%), stosunkowo niska
— na Wegrzech (2,3%), Malcie i w Polsce (po 2,4%). Ponad dwukrotnie
wyzszy odsetek bezrobotnych, w szczegdlnosci wsrod osob najmtodszych,
wystepowat na Cyprze (5,7%), Lotwie (5,2%) oraz w Chorwacji (4,9%)3%.

8 H. Dietrich, Youth Unemployment in Europe: Theoretical Considerations and Empirical

Findings, Friedrich-Ebert-Stiftung, Berlin 2012, s. 14.
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Oznacza to, ze réznice w poziomie bezrobocia w grupie nowych panstw
cztonkowskich byly duzo wigksze niz w poziomie zatrudnienia, o czym
swiadczy takze wielko$¢ wspotczynnika zmienno$ci wskaznika zatrudnienia
i stopy bezrobocia.

TABELA 2: Wskaznik zatrudnienia i stopa bezrobocia

Wskaznik zatrudnienia

Stopa bezrobocia

Pafstwo zmiana zmiana
2007 2018 2007-2018 2007 2018 2007-2018
W p.p. W p.p.
Butgaria 61,7 67,7 6,0 4,0 3.2 -0,8
Chorwacja 59,0 60,8 0,4 5,7 49 0,8
Cypr 71,0 68,6 2.4 2,7 5,7 3,0
Czechy 66,1 74,8 8,7 3.4 1,5 -1,9
Estonia 69,8 74,8 5,0 3,0 3,9 0,9
Litwa 65,0 72,4 7,4 2,6 43 1,7
Lotwa 68,1 71,8 3,7 4,0 52 1,2
Malta 55,0 71,9 16,9 3.4 2.4 -1,0
Polska 57,0 67.4 10,4 5,5 2,4 -3,1
Rumunia 58,8 64,8 6,0 3.8 2,5 -1,3
Stowacja 60,7 67,6 6,9 7,0 42 2,8
Stowenia 67,8 71,1 33 3,1 3.4 0,3
Wegry 57,0 69,2 12,2 4,1 2,3 -1.8
UE 65,2 68,6 3,4 4,5 4,4 -0,1
Wspdtczyn-
nik zmien- 8,6 5,8 -2.8 32,4 36,5 4,1
nosci

Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostat.

Zasieg ubdstwa w latach 2007-2017 udato si¢ ograniczy¢ tylko w Polsce,
Rumunii i w Czechach. W pozostatych krajach zaobserwowano jego wzrost.
W 2017 r. wskaznik zagrozenia ubdstwem relatywnym osiggngl najnizsze
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warto$ci w Czechach (9,1%), przy $redniej UE szacowanej na poziomie 16,9%’.
Do grona krajow o stosunkowo niskim odsetku ludnosci zagrozonej ubdstwem
nalezaly takze Stowacja (12,4%), Stowenia (13,3%) i Wegry (13,4%). Wysokie
wartosci tego wskaznika, przekraczajace 21%, zanotowano w krajach baltyc-
kich, a najwyzsze — w Rumunii (23,6%) i Bulgarii (23,4%).

Silniej zréznicowana byta wartos¢ wskaznika deprywacji materialnej, waha-
1a si¢ bowiem od 3,3 do 30%. Tak duze zréznicowanie znajduje odzwierciedlenie
réwniez w wartosci wspotczynnika zmiennosci w 2017 r., ktory wyniost 28,5%
w przypadku wskaznika zagrozenia ubdstwa i az 63,6% w zakresie deprywacji
materialnej. Pod tym wzgledem najkorzystniej przedstawiala si¢ sytuacja na Mal-
cie, w Czechach i Slowenii, gdzie wskaznik deprywacji ksztattowat si¢ ponizej
poziomu 4%. Stosunkowo niska jego warto$¢ wystapita takze w Estonii (4,1%)
i Polsce (5,9%). Mimo stopniowo zachodzacej zbieznosci miedzy nowymi kraja-
mi, wyraznie najwigkszy odsetek populacji deklarujacej brak mozliwosci zaspo-
kojenia podstawowych potrzeb materialnych utrzymywat si¢ w Butgarii (30%)
1 wyraznie mniejszy, ale wysoki na tle innych panstw — w Rumunii (19,7%).

TABELA 3: Wskaznik zagrozenia ubostwem i wskaznik deprywacji materialnej

Wskaznik zsglset?; :: gvzr)ykluczema Wskaznik poglebionej
po transferach socjalnych deprywacji materialnj
Panstwo
zmiana zmiana
2007 2017 2007-2017 2007 2018 2007-2017
W p.p. W p.p.
1 2 3 4 5 6 7
Butgaria 22,0 234 1,4 57,6 30,0 -27,6
Chorwacja - 20,0 - - 10,3 -

W Czechach duze znaczenie dla ograniczenia skali ubostwa prawdopodobnie ma progresywny
system podatkowy, w ramach ktorego stawka PIT dla osob osiagajacych najnizsze dochody
wynosi 12% oraz najmniejszy wérod nowych panstw cztonkowskich odsetek pracownikow za-
rabiajacych ptace minimalng. Ustawa Nr 586/1992 o podatkach dochodowych z p6zniejszymi
zmianami (Zékon Ceské narodni rady o danich z pifjmt 586/1992 Sb., o danich z pifjmit), zwana
dalej ,,UPD”, https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-586; stan na 18.01.2020 r.; Jak zabezpie-
czajq si¢ w Unii (Republika Czeska), https://www.zus.pl/documents/10182/1325757/Czechy.
pdf/9dc56£d7-bea7-4dd1-afce-39ee3731e986; stan na 18.01.2020 r.; Dane statystyczne dotyczq-
ce plac minimalnych, https://ec.europa.cu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Mini-
mum_wage_statistics/pl#0Og.C3.B3Iny zarys sytuacji; stan na 18.01.2020 r.


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-586
https://www.zus.pl/documents/10182/1325757/Czechy.pdf/9dc56fd7-bca7-4dd1-afce-39ee373fe986
https://www.zus.pl/documents/10182/1325757/Czechy.pdf/9dc56fd7-bca7-4dd1-afce-39ee373fe986
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Minimum_wage_statistics/pl#Og.C3.B3lny_zarys_sytuacji
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Minimum_wage_statistics/pl#Og.C3.B3lny_zarys_sytuacji
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1 2 3 4 5 6 7
Cypr 15,5 15,7 02 13,3 11,5 18
Czechy 9,6 9,1 0,5 74 3,7 37
Estonia 19,4 21,0 1,6 5,6 4,1 1,5
Litwa 19,1 22,9 3,8 16,6 12,4 42
Lotwa 21,2 22,1 0,9 24,0 11,3 12,7
Malta 15,1 16,7 1,6 44 3,3 11
Polska 17,3 15,0 23 22,3 5,9 ~16,4
Rumunia 24,6 23,6 1,0 38,0 19,7 -18,3
Stowacija 10,6 12,4 1.8 13,7 7,0 6,7
Stowenia 11,5 13,3 1,8 5,1 3,7 -1,4
Wegry 12,3 13,4 1.1 19,9 14,5 54
UE 16,6 16,9 0,3 8,5 6,6 -1,9
;ﬁz‘r’lﬁ;y;mk 29,5 28,5 1,0 74,1 63,6 10,5

716 dto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostat.

4. Kraje o zblizonej sytuacji spoteczno-gospodarczej

Analiza PKB per capita, mediany dochodu do dyspozycji, wskaznika zatrud-
nienia, stopy bezrobocia oraz wskaznikow zagrozenia ubostwem i deprywacji
materialnej przy wykorzystaniu hierarchicznej metody Warda umozliwita wy-
dzielenie w 2007 r. czterech skupien obejmujacych kilka krajow zblizonych
pod wzgledem poziomu rozwoju spoteczno-ekonomicznego grupy i oddzielnie
Cypru'®. W pierwszym skupieniu znalazty si¢ Litwa, L.otwa oraz Polska i We-
gry, w drugim — Estonia, Stowacja i Czechy, w trzecim — Rumunia i Bulgaria,

10

Do analizy obrano poczatkowy (2007) i koncowy okres badania (2017). Odlegltosci migdzy
skupieniami zostaly wyrazone za pomoca odlegtosci euklidesowej stanowiacej rdznic¢ po-
miedzy sumami kwadratow odchylen poszczegolnych jednostek od $rodka ciezkosci grup,
do ktorych te jednostki naleza. Wybor lokalizacji przerywanej linii, determinujacej liczbe jed-
nolitych grup w danym uktadzie skupien, mial charakter arbitralny i byt podyktowany wzgle-
dami praktycznymi, tj. mozliwoscig interpretacji wynikow.
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w czwartym — Malta i Stowenia. Cypr ze wzgledu na wyraznie najwyzsze war-
tosci PKB na mieszkanca i dochodu na osobg nie zostat przypisany do zadnej
z wymienionych grup skupien.

RYSUNEK 1: Grupy panstw UE-13 podobnych ze wzgledu na wartosci PKB per capita, dochodu
na osobe, wskaznika zatrudnienia, stopy bezrobocia, zagrozenia ubostwem i deprywacji materialnej

Rok 2007* Rok 2017
5 10 15 20 25 5 10 15 20 25
1 1 1 1 1 L 1 1 L 1
Litwa 11 Polska 1
totwa 13 Slowacja 22|
Polska 17| Wegry 26
Litwa 12)
Wegry 25
Lotwa 14
Estonia 9|
Chorwacja 4|
Stowacja 21
> Czechy
Czech 7
v Estonia 10
Bulgaria Buibatia
Rumunia 19| Rumunia QOJ
Malta J Cypr 5:|_
Slowenia 23| Slowenia 24|
Cypr Malta 16—

Objasnienia: * bez Chorwacji ze wzglgdu brak niektorych danych za 2007 .
Zrdodto: opracowanie wlasne.

Dekade po6zniej utrzymat si¢ podziat na cztery skupienia z niewielkimi
zmianami tworzacych je panstw. Do grupy krajow w pierwszym skupieniu
z 2007 r. dotaczyla Stowacja i pozostajaca w nieco wiekszej odlegtosci od tych
panstw rowniez Chorwacja, nieujeta w badaniu z 2007 r. Jest to skupienie naj-
liczniejsze, obejmujace kraje o przecietnej sytuacji spoleczno-gospodarcze;j.
Drugie skupienie tworza Czechy z wysokim PKB per capita, najnizsza wsrod
nowych panstw stopa bezrobocia i najnizszym poziomem ubostwa oraz Estonia
wprawdzie z nizszym niz w Czechach PKB per capita, ale z wyzszym pozio-
mem dochodu na mieszkanca i porownywalna warto$cia wskaznika deprywa-
cji materialnej. Trzecie skupienie, analogicznie jak w 2007 r., tworzy Bulgaria
i Rumunia. Utrzymuje si¢ tam najnizszy poziom rozwoju gospodarczego i za-
trudnienia, najnizsze dochody na osobe i najwyzszy poziom ubdstwa. Czwar-
te skupienie tworza Cypr i Stowenia oraz Malta pozostajaca od nich w nieco
dalszej odlegtosci ze wzgledu na najwyzsze wartosci PKB i dochodu ekwiwa-
lentnego na mieszkanca. Te trzy kraje wraz Czechami i Estonia osiagnety naj-
WyZszy poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego. Z wyjatkiem Cypru uzyska-
ly one wysokie wskazniki zatrudnienia i niskie wskazniki bezrobocia, majace
istotne znaczenie w ksztaltowaniu jakosci zycia.
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5. Istota jakosci zycia i mierniki jej pomiaru

Pojecie jakosci zycia ludnosci jest ztozong kategorig obejmujaca kwestie ekono-
miczne, psychologiczne i spoteczne. Okresla ocene stopnia zaspokojenia wielu
réznorodnych potrzeb ludzkich!'. Chodzi o dostep do zatrudnienia, o warunki
pracy, wysoko$¢ wynagrodzenia i indywidualnych dochodow, sytuacje miesz-
kaniowa, jakos¢ 1 strukture spozywanych produktdw, stan posiadania trwatych
dobr konsumpcyjnych, stan zdrowia, dostgp do $wiadczen medycznych, eduka-
cji, kultury, wypoczynku i rekreacji. Stopien odczuwania konkretnych potrzeb
jest zréznicowany ze wzgledu na tradycje kulturowe 1 nawyki danej spotecz-
nos$ci, a stopien ich zaspokojenia zalezy w duzej mierze od poziomu rozwoju
spoteczno-ekonomicznego kraju lub regionu.

Eksperci podkreslaja, ze jakos¢ zycia jest pojeciem wieloaspektowym.
Obejmuje bowiem z jednej strony materialne wymiary poziomu zycia (dobro-
byt), a z drugiej strony — do§wiadczenia, odczucia, samopoczucie (dobrostan)'2.
Poprawa warunkéw materialnych, co do zasady, powinna przyczynia¢ si¢ do
zwigkszenia jako$ci zycia, ale nie zawsze moze o nim przesadzac'. Jakosé
zycia zalezy réwniez od wielu innych czynnikow: stanu zdrowia, poziomu
kwalifikacji, miejsca zamieszkania, dostgpu do ustug publicznych i jakosci ich
swiadczenia, bezpieczenstwa osobistego, poszanowania prawa, wolnosci oby-
watelskich, jakosci stosunkow miedzyludzkich, mentalno$ci ludzi, satysfakcji
z wykonywanej pracy i zajmowanej pozycji spoteczne;.

Do prawidlowej oceny jakosci zycia koniecznym staje si¢ przeprowadzenie
oceny warto$ciujacej, uzupetiajgcej mierniki poziomu rozwoju gospodarczego.
Najczesciej polega ona na przeksztatceniu subiektywnych ocen ankietowanych
0s0b w mierzalne wskazniki. Takimi mogg by¢ wyrazone w stopniach lub pro-
centach, np. oceny zadowolenia z pracy i warunkoéw zycia, poczucie szczgscia,
oczekiwana dhugos¢ zycia'®. Te subiektywne oceny wraz z dostepnymi wiel-
ko$ciami statystycznymi sg przedmiotem analiz jakos$ci zycia podejmowanych
w ujeciu migdzynarodowym. Wyniki tych analiz sg prezentowane w formie spe-
cjalnych raportow sporzadzanych przez rézne instytucje.

1 A. Sompolska-Rzechula, Pomiar i ocena jakosci zycia, WiadomoSci Statystyczne 2013/8,

s. 19-36.

M. Petelewicz, T. Drabowicz, Jakos¢ zycia — globalnie i lokalnie. Pomiar i wizualizacja,

Wydzial Ekonomiczno-Socjologiczny, Uniwersytet Lodzki, £6dz 2016, s. 20-21.

J. Piasny, Poziom i jakos¢ zycia ludnosci oraz zrodta i mierniki ich okreslania, Ruch Prawni-

czy, Ekonomiczny i Socjologiczny 1993/2, s. 74-91.

14 J. Michalak, Obiektywne i subiektywne mierniki jakosci opieki zdrowotnej, Problemy Zarza-
dzania 2011/9/3, s. 126-139.
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6. Jakos¢ zycia w krajach UE-13 na podstawie wybranych raportéw

Najbardziej znane wyniki badan jakosci zycia zawarte s3 w Raportach o Rozwo-
ju Spotecznym, publikowanych od 1993 r. przez Agend¢ ONZ ds. Rozwoju'.
Ich syntetyczng miarg jest wskaznik rozwoju spotecznego (Human Develop-
ment Index, HDI), ktory koncentruje si¢ na trzech podstawowych zdolno$ciach
cztowieka:

—  zdolno$ci do dlugiego 1 zdrowego zycia, mierzonej oczekiwang dalszg dtu-

gos$cig trwania zycia w chwili urodzenia;

—  zdolnos$ci do zdobywania wiedzy, mierzonej srednim czasem nauki dzieci

w wieku szkolnym oraz w wieku 25 lat i wiecej;

—  zdolno$ci do osiagni¢cia przyzwoitego poziomu zycia, mierzonej warto$cig
dochodu narodowego brutto na mieszkanca.

W 2018 r., w zestawieniu obejmujacym 198 panstw, w pierwszej dziesiatce
znalazto si¢ siedem krajow z Europy, dwa z Azji oraz Australia. Najwyzsze
miejsce zajela Norwegia, a nastepnie kolejno: Szwajcaria, Australia, Irlandia,
Niemcy, Islandia, Hong Kong, Szwecja, Singapur i Holandia. Z wymienionych
krajow najwyzsza warto$¢ dochodu na mieszkanca osiagnat Singapur zajmuja-
cy w rankingu jako$ci zycia dziewiagte miejsce. Podobnie dalsze miejsca w tym
rankingu zajely kraje zaliczane do zamoznych: Lichtenstein (17. miejsce), Luk-
semburg (21.), Zjednoczone Emiraty Arabskie (34.), Katar (37.), Panstwo Bru-
nei Darussalam (39.), Arabia Saudyjska (39.), Kuwejt (56.). Na koncu rankingu
znalazly sie panstwa afrykanskie: Niger, Republika Srodkowej Afryki, Sudan
Potudniowy i Czad. W duzym stopniu przesadzaja o tym wystepujace tam kon-
flikty etniczne.

Nowe kraje UE-13 zaliczono do 59 wysoko rozwinigtych. Najwyzej skla-
syfikowano Stoweni¢ (25. migjsce), a nastgpnie Czechy (27), Malte (29), Esto-
ni¢ (30), Cypr (32.) i Polske (33.), najbardziej odlegte miejsca zajety najubozsze
Butgaria i Rumunia (51. 1 52. miejsce)!'®. W poroéwnaniu do 2013 r. w rankingu
awansowaty Malta, Czechy, Polska, Butgaria, Rumunia, Litwa, Lotwa.

Do znanych badan z zakresu jako$ci zycia nalezy takze pomiar poczu-
cia szczgscia (World Happiness Report — WHR), dokonywany przez Agendg
ONZ ds. zrownowazonego rozwoju. W tych raportach oprocz wielkosci PKB
na mieszkanca analizowano takie zmienne, jak: oczekiwang dtugos¢ zycia, ja-

5 R. Antczak, Nowe pojecie rozwoju spotecznego HDI, Studia i Prace Kolegium Zarzadzania
i Finansow 2012/117, Warszawa, s. 7-24.

1 Human Development Indices and Indicators. 2018 Statistical Update, United Nations Devel-
opment Programme, New York 2018, s. 22-25.
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kos$¢ opieki socjalnej, hojnos¢ mieszkancow na rzecz organizacji charytatywnych,
rodziny lub znajomych, swobod¢ dokonywania wyborow zyciowych oraz skale
postrzeganej korupcji. Najwicksza wage przypisano kwestiom wsparcia spotecz-
nego (34%), nastepnie zwigzanym z dochodami liczonymi na mieszkanca (26%),
oczekiwang dlugoscig zdrowego zycia (21%), wolnoscia (11%), a najmniejsze
wagi uzyskaty przeciwstawnie oceniane zjawiska hojnosci (5%) i korupcji (3%).

W rankingu z 2019 r. na ponad 150 krajow $wiata objetych badaniem cztery
pierwsze miejsca zajety panstwa nordyckie: Finlandia, Dania, Norwegia i Islan-
dia. W pierwszej dziesiatce znalazly si¢ rowniez: Holandia, Szwajcaria, Szwe-
cja, Nowa Zelandia, Kanada oraz Austria. Na dalszych miejscach sklasyfiko-
wano panstwa z wysokim PKB na mieszkanca: Singapur (34. miejsce), Kuwejt
(51.) Najgorzej zostaly ocenione kraje, w ktorych znaczny odsetek mieszkan-
cOw zyje ponizej minimum egzystencji: Poludniowy Sudan, Republika Srodko-
woafrykanska, Afganistan.

Sposrod panstw UE-13 najwyzej uplasowaly sie¢ Czechy i Malta (20. 1 22. miej-
sce), a nastepnie Stowacja (38.), Polska (40.), Litwa (42.), Stowenia (44.), Rumunia
(48.) 1 Cypr (49.) Dos¢ odlegte miejsca zajety: Lotwa (53.), Estonia (55.), Wegry
(62.), najnizej za$ zostaty sklasyfikowane Chorwacja i Butgaria (75.197. migjsce)"”.
W poroéwnaniu z rankingiem z 2012 r. oprocz Cypru wszystkie te panstwa awanso-
waly w rankingu'®.

Kolejnym badaniem oceniajacym wybrane aspekty jakosci zycia jest indeks
postepu spotecznego (Social Progress Index — SP1), prowadzony przez pozarza-
dowg organizacj¢ Imperatyw Postepu Spotecznego (Social Progress Imperati-
ve)". Ta organizacja przez postep spoteczny rozumie zdolnos¢ spoteczenstwa
do zaspokojenia podstawowych ludzkich potrzeb, ktére pozwalajg obywatelom
i spoteczno$ciom w petni wykorzysta¢ swoj potencjat®®. Do obliczenia mier-
nika SPI wykorzystano, niezalezne od miar ekonomicznych, dwanascie grup
roznych wskaznikow spotecznych i srodowiskowych, tj.: odzywianie oraz pod-
stawowa opieka medyczna, dostep do wody i1 urzadzen sanitarnych, bezpieczen-
stwo zycia, bezpieczenstwo osobiste, dostep do podstawowej wiedzy, dostep do
informacji i komunikacji, poziom zdrowotnosci i dobrobytu, jako$¢ srodowiska,

17 J. Helliwell, R. Layard, J. Sachs (red.), World Happiness Report 2019, March 2, 2019,
https://worldhappiness.report/ed/2019/#read; stan na 18.01.2020 r.

18 J. Helliwell, R. Layard, J. Sachs (red.), World Happiness Report 2012, https://worldhappi-

ness.report/ed/2012/; stan na 18.01.2020 .

Social Progress Imperative, https://www.socialprogress.org/; stan na 18.01.2020 r.

M.E. Porter, S. Stern, M. Green, Social Progress Index 2014, s. 13, https://www.socialprogress.

org/assets/ downloads/resources/2014/2014-Social-Progress-Index.pdf; stan na 18.01.2020 .

20


https://worldhappiness.report/ed/2019/#read
https://worldhappiness.report/ed/2012/
https://worldhappiness.report/ed/2012/
https://www.socialprogress.org/
https://www.socialprogress.org/assets/ downloads/resources/2014/2014-Social-Progress-Index.pdf
https://www.socialprogress.org/assets/ downloads/resources/2014/2014-Social-Progress-Index.pdf
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prawa osobiste, wolnos¢ osobista, mozliwos¢ zyciowych wyboréw, tolerancja
i wlaczenie spoleczne, dostep do edukacji na wyzszym poziomie.

W rankingu badania przeprowadzonego w 2019 r. w 146 krajach najwyzsze
wartosci wskaznika SPI uzyskaty: Norwegia (90,95 pkt) i Dania (90,09), a na-
stepnie powyzej 89 punktow kolejne siedem panstw z wysokim PKB per capi-
ta: Szwajcaria, Finlandia, Szwecja 1 Islandia. Wielko$¢ PKB per capita nie za-
wsze gwarantowaly wysokie tempo postgpu spolecznego, o czym $wiadcza dos¢
odlegle miejsca w rankingu takich zamoznych krajow, jak: Stany Zjednoczone
(26. miejsce), Zjednoczone Emiraty Arabskie (61.) i Arabia Saudyjska (90.).
Na ostatnich miejscach rankingu zostaly sklasyfikowane jedne z najbiedniej-
szych krajow na $wiecie: Potudniowy Sudan, Republika Srodkowoafrykan-
ska, Czad 1 Erytrea.

Z nowych unijnych panstw cztonkowskich najwyzej w rankingu uplasowata si¢
Stowenia (na 21. miejscu z 85,8 pkt), nastgpnie Czechy i Estonia (24. i 25. miejsce).
Kolejne miejsca zajely Cypr (28.), Malta (29.), Litwa (32.), Polska (33.), Stowacja
(35.), Lotwa (36.), Chorwacja (38.), Wegry (39.). Najnizej sklasyfikowana zostata
Butgaria (43. miejsce) i Rumunia (45.), mimo ze sposrod wszystkich nowych kra-
jow UE tylko one i Litwa poprawily swoja pozycj¢ w pordwnaniu z 2014 r.?!

Na uwagg zashuguje rowniez przeprowadzana co cztery lata przez Eurofound
(European Foundation for the Improvement of Living and Working Conditions)
ocena jakosci zycia mieszkancow Europy (European Quality of Life Surveys,
EQLS). Obejmuje ona trzy obszary: jakos$¢ zycia obywateli, jakos¢ spoteczenstw
i jakos$¢ ustug publicznych. W ramach tych obszaréw wzigto pod uwage warunki
mieszkaniowe, opieke zdrowotna, opieke dugoterminowa nad dzie¢mi, szkolnic-
two, dostgpnos¢ do informacji, do instytucji i ustug publicznych. Analizowano
réwniez subiektywne odczucia 0sob ankietowanych, np. poziom szczesliwosci,
zadowolenia z zycia oraz uczestnictwa w zyciu spoltecznym?.

W dziedzinie jakosci zycia mieszkancéw Europy generalnie zaobserwowa-
no od 2011 r. zasadnicze postepy — nastgpita poprawa subiektywnie postrze-
ganego stanu zdrowia i odnotowano spadek liczby osob doswiadczajacych
trudnosci finansowych. Pogorszeniu ulegl natomiast wskaznik rownowagi mig-
dzy zyciem zawodowym a prywatnym i w dwoch trzecich panstw wystapily
powazne obawy zwigzane z niewystarczajacym poziomem dochodu 0séb w po-

2 Social Progress Index 2018. Executive Summary, https://www.socialprogress.org/assets/down-
loads/ resources/2018/2018-Social-Progress-Index-Exec-Summary.pdf; stan na 18.01.2020 r.

2 European Quality of Life. Survey 2016. Quality of life, quality of public services, and quality of
society, Publications Office of the European Union, Luxembourg 2017, https://www.eurofound.
europa.eu/data/european-quality-of-life-survey; stan na 21.01.2020 .
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desztym wieku. Ogolnej poprawie ulegla jakos¢ spoleczenstw. Wrosto zaufanie
do instytucji krajowych, zwickszyto si¢ cztonkostwo i zaangazowanie w dzia-
falno$¢ organizacji spolecznych, zmalato natomiast poczucie wykluczenia spo-
fecznego, zmniejszyly si¢ subiektywnie postrzegane napigcia migdzy biedny-
mi a bogatymi, kierownictwem a pracownikami, osobami w podesztym wieku
a osobami miodymi, a takze migdzy kobietami a m¢zczyznami. Odnotowano
nieznaczny wzrost subiektywnie postrzeganych napie¢ migdzy grupami religij-
nymi i etnicznymi oraz, w mniejszym stopniu, napi¢¢ ze wzgledu na orienta-
cje seksualng. Poprawita si¢ rowniez jakos¢ ustug publicznych — odnotowano
wzrost poziomu zadowolenia z jakos$ci opieki zdrowotnej, opieki nad dzie¢mi,
z ustug transportu publicznego. W szeregu panstw pojawily si¢ natomiast pro-
blemy zwigzane z zagospodarowaniem odpaddw i utrudnieniami w dostepie do
ustug bankowych na obszarach wiejskich. Wyniki oceny poziomu jakos$ci zycia
mieszkancéw Europy, w odrdoznieniu od wczesniej prezentowanych raportow,
nie stanowia podstawy dla tworzenia rankingdw panstw. Tym niemniej w rapor-
cie z 2016 r. odnotowano, ze podobnie jak w 2011 r. najwyzszy poziom zado-
wolenia cechowal mieszkancow Danii (8,2 pkt), nastepnie Finlandii (8,1 pkt),
Luksemburga, Szwecji i Austrii (po 7,9 pkt). Z panstw UE-13 najlepsze wyniki
osiggneta Malta (7,6 pkt), nastepnie Polska (7,2 pkt), Stowenia (6,9 pkt), Esto-
nia (6,7 pkt), Cypr, Czechy i Wegry, Litwa 1 Rumunia (po 6,5 pkt), Stowacja
(6,4 pkt), Lotwa i Chorwacja (po 6,3 pkt), najgorsze zas Bulgaria — 5,6 pkt*.

Udziat w pracach nad oceng jako$ci zycia ludno$ci réoznych krajow $wia-
ta ma rowniez Polski Instytut Ekonomiczny. Od 2015 r. corocznie opracowuje
indeks odpowiedzialnego rozwoju IOR, liczony dla stu kilkudziesigciu krajow
swiata*. Konstrukcja tego indeksu wyraznie r6zni si¢ od poprzednich. Bazuje
on na trzech filarach. Pierwszym z nich jest obecny dobrobyt mierzony pozio-
mem wartosci konsumpcji na osobe i odwroéconym wskaznikiem Giniego. Przy-
szty dobrobyt, jako drugi filar indeksu, uwzglednia wydatki na badania i roz-
woj oraz liczbe nadanych przez krajowy urzad patentowy znakoéw towarowych
przeliczone na mieszkanca, a takze wydatki na jednego doktoranta. Za trzeci
filar przyjeto czynniki pozaptacowe, do ktoérych zaliczono: oczekiwang dtugose
zycia, jako$¢ powietrza mierzong emisjg pytow PM 2.5, popularnie zwanych
smogiem, oraz poziom bezpieczenstwa mierzony liczbg zabojstw?.

B European Quality of Life Survey 2011, https://www.eurofound.europa.eu/data/european-quality-
of-life-survey-2011; stan na 21.01.2020 .

Indeks Odpowiedzialnego Rozwoju, Polski Instytut Ekonomiczny, Warszawa luty 2019 r.
Wydaje sig¢, ze uszczegdtowienia wymagaja niektore wskazniki, zwlaszcza w drugim filarze,
np. w zakresie wskazania kierunkéw wydatkow zaréwno na badania i rozwoj, jak i na jednego
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Najwyzsze wartosci wskaznika odpowiedzialnego rozwoju w 2017 .
osiggneta Szwajcaria (68,2). Wérdd dziewieciu kolejnych wysoko ocenionych
panstw, podobnie we wczesniejszych raportach, znalazty si¢ cztery zamozne,
o rozbudowanym systemie pomocy spolecznej kraje skandynawskie: Norwegia,
Szwecja, Dania i Finlandia. W$réd nowych krajow Unii najwyzsze wskazniki
osiggneta Stowenia (45,7) oraz Czechy (43,8), plasujac si¢ odpowiednio na 21.
i 23. pozycji w rankingu. Na kolejnych miejscach sklasyfikowano: Cypr, Sto-
wacje¢, Polske, Litwe, Lotwe, Estoni¢, Chorwacj¢ i Wegry. Najgorzej wypadly
Rumunia i Bulgaria sklasyfikowane na 40. i 46. pozycji*®. Kolejnos¢ panstw
w rankingu w poréwnaniu do 2015 r. nie ulegta istotnej zmianie, mimo zZe po-
gorszeniu ulegly notowania Lotwy, Estonii i Stowacji.

7. Zalezno$¢ miedzy miejscem krajow UE-13 w rankingach jakosci zycia
a wartoscig ich PKB per capita

We wszystkich omowionych badaniach mozna zauwazy¢, ze najlepsze oceny
jakosci zycia uzyskuja kraje UE-13 o najwyzszym PKB na mieszkanca: Mal-
ta i Czechy, najstabsze za$ kraje najubozsze: Butgaria, Chorwacja i Rumunia.
Korelacja migdzy poziomem PKB per capita i miejscem w rankingach jakosci
zycia jest wyrazna takze w przypadku Litwy oraz w nieco mniejszym stopniu
Lotwy i Stowenii. W pozostatych panstwach zalezno$¢ nie jest tak oczywista.
Mianowicie stosunkowo wysokiemu poziomowi PKB per capita Cypru nie od-
powiadaja odpowiednio wysokie wskazniki jakos$ci zycia, poza indeksem od-
powiedzialnego rozwoju IOR. Najnizszg pozycj¢ Cypr zajmuje w rankingu po-
czucia szczgscia WHR, co prawdopodobnie wynika z niekorzystnej sytuacji na
cypryjskim rynku pracy. Stowacja na tle poziomu PKB zostata nisko oceniona
w raportach poziomu jakosci zycia mieszkancow Europy EQLS oraz postgpu
spotecznego SPI, natomiast wysoko w badaniu poczucia szcze¢scia WHR. Po-
dobnie niejednoznaczna zalezno$¢ wystepuje w Estonii, Polsce i w mniejszym
stopniu na Wegrzech, gdzie wskazniki jakosci zycia w wigkszosci opisanych
raportow sa korzystniejsze od poziomu PKB na osobe.

Mozna stwierdzi¢, ze najwicksza zbiezno$¢ jakosci zycia z poziomem PKB
per capita wystepuje w raportach rozwoju spotecznego HDI, postgpu spolecznego
SPI 1 odpowiedzialnego rozwoju IOR. W raportach §wiatowego szczgscia WHR

doktoranta (z natury rzeczy inne sa wydatki i potencjalne rezultaty przy skomplikowanych
problemach technicznych czy biologicznych, inne za§ w obrgbie nauk humanistycznych).
26 Malta nie zostata objeta tym badaniem.
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1 poziomu jakosci zycia EQLS zalezno$¢ od poziomu PKB jest wyraznie stabsza.
Wydaje sie, ze w przypadku raportow WHR wynika to z duzego znaczenia wspar-
cia spolecznego w obliczaniu wskaznika jakosci zycia, co potwierdzajg wielkos$ci
wsparcia spotecznego w przeliczeniu na mieszkanca: np. w Czechach w 2017 .
stanowity one 64,7% S$redniej UE, na Malcie 58,2%, natomiast w Bulgarii tylko
33,3% i Rumunii 34,8%?. W rankingu EQLS uwzglgdniane sa natomiast trudne
do oceny subiektywne odczucia 0sob ankietowanych, dotyczace poziomu szczg-
sliwosci, zadowolenia z Zycia oraz uczestnictwa w zyciu spotecznym, ktore zale-
zg nie tylko od aktualnego poziomu rozwoju gospodarczego, ale takze od kierun-
ku oraz tempa jego zmiany, sytuacji politycznej, uwarunkowan geograficznych,
klimatycznych, kulturowych, a takze mentalnosci spoleczenstwa.

TABELA 4: Macierz korelacji miedzy PKB per capita krajow UE-13 a zajmowanym miejscem
w rankingach jakosci zycia
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1 2 3 4 5 6 7
Malta 1 3 2 5 1 -
Czechy 2 2 1 2 5 2

Cypr 3 5 8 4 5

Stowenia 3 1 6 1 3 1
Estonia 5 4 10 3 4 8
Litwa 5 7 5 6 5 6
Stowacja 7 8 3 8 10 4
Wegry 8 10 11 11 5 10
Polska 9 6 4 7 2 5

2T Social benefits per head of population by function, https://ec.europa.eu/eurostat/tgm/table.
do?tab=table&init=1&language=en&pcode=tps00107&plugin=1; stan na 20.01.2020 r.
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Tabela 4 (cd.)
1 2 3 4 5 6 7
Fotwa 10 9 9 9 11 7
Rumunia 11 13 7 13 5 11
Chorwacja 12 11 12 10 12 9
Butgaria 13 12 13 12 13 12

Z 16 dto: opracowanie wiasne.

8. Podsumowanie

Wyniki przeprowadzonych badan sktaniajg do sformulowania nastepujacych
wnioskow.

Wszystkie nowe panstwa unijne, z wyjatkiem Cypru i Stlowenii, w latach
2007-2018 odnotowaty wyrazng poprawe sytuacji ekonomicznej, co znaj-
duje odzwierciedlenie w szybszym wzroscie PKB per capita od przeciet-
nego w UE-28. Najwicksze tempo zmian PKB uzyskaty: Rumunia, Litwa,
Malta i Polska. Mimo réznej dynamiki kolejnos¢ krajéw UE-13 wedlug
poziomu zamozno$ci w 2018 r. w poréwnaniu z 2007 r. nie ulegta istot-
nej zmianie. W pierwszej czworce znalazty si¢ dwa mate kraje wyspiar-
skie, tj. Malta i mimo pogorszenia sytuacji — Cypr oraz Czechy i Stowenia.
Ranking zamykaly trzy kraje batkanskie: Bulgaria, Chorwacja i Rumunia.
Poprawie ulegla tez sytuacja materialna gospodarstw domowych w relacji
do s$redniej unijnej. Najwyzszy wzrost wartosci tego wskaznika osiggnie-
to w Estonii, nastepnie na Malcie, Lotwie 1 Stowacji. Jedynie na Cyprze
odnotowano spadek. Z tego powodu dochody na osobg w gospodarstwach
na Malcie w 2018 r. osiggnety nieco wyzsza wartos$¢ niz na Cyprze i pozo-
staly najwyzsze wsrod badanych krajow. Najnizsze dochody, podobnie jak
w przypadku PKB, uzyskiwali mieszkancy Rumunii i Bulgarii.

Rozwdj gospodarczy krajow UE-13, z wyjatkiem Cypru, zostat osiggniety
poprzez wzrost zatrudnienia. W najwickszym stopniu zwigkszylo si¢ ono na
Malcie, Wegrzech i w Polsce, mimo to w 2018 r. najwyzsze jego wartosci za-
obserwowano w Czechach i Estonii. Nie we wszystkich krajach jednak wzrost
zatrudnienia bezposrednio przetozyt si¢ na ograniczenie rozmiaréw bezrobocia.
W panstwach battyckich i Stowenii, mimo wzrostu zatrudnienia, odnotowano
réwniez wzrost stopy bezrobocia, co moze wskazywac na rozbieznosci w kwa-
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lifikacjach 0s6b poszukujacych pracy i okreslonych w ofertach pracodawcow.
W konsekwencji tych proceséw w 2018 r. stopa bezrobocia uksztattowata sig
na najwyzszym poziomie na Cyprze i Lotwie, za$ na najnizszym w Czechach,
nastgpnie na Wegrzech, Malcie, w Polsce i Rumunii.

*  Dzieki wzrostowi dochodow budzetu panstwa i gospodarstw domowych
udalo si¢ zmniejszy¢ zasieg ubostwa tylko w Polsce, Rumunii i w Cze-
chach. W Republice Czeskiej w 2017 r. zagrozenie bieda byto zdecydo-
wanie najnizsze. W najwigkszym stopniu ubdstwem byli zagrozeni miesz-
kancy Rumunii i Butgarii. Tam tez najwyzsza warto$¢ osiagnal wskaznik
deprywacji materialne;.

*  Ocena jakosci zycia wyrazana jest w postaci miernikow syntetycznych,
ktore sa podstawa do tworzenia odpowiednich list rankingowych. Miej-
sca zajmowane w kolejnych rankingach przez kraje UE-13 byly rozne ze
wzgledu na odmienne metodologie badan i przyjmowane wskazniki sta-
tystyczne. Mimo tego da si¢ zauwazy¢, ze najwyzej oceniane byly kraje
najbardziej rozwinigte gospodarczo: Malta i Czechy, najnizej za$ najstabiej
rozwini¢te: Bulgaria i Rumunia. Potwierdza to przyjete w pracy zalozenie
o zaleznosci migdzy wysokoscig PKB per capita krajow UE-13 a zajmowa-
nymi przez nie miejscami w rankingach jakos$ci zycia i szczg$cia w kolej-
nych latach. Zaleznos$¢ ta nie jest jednoznaczna w przypadku pozostatych
panstw, a przede wszystkim Cypru. Kraj ten ze wzgledu na niekorzystng
sytuacj¢ na rynku pracy klasyfikowano na nizszych miejscach w rankin-
gach jakosci zycia w poréwnaniu do jego poziomu PKB.

*  Dokonana analiza uzasadnia sformutowanie wniosku o charakterze bar-
dziej ogdlnym. Rozwoj gospodarczy jest rezultatem aktywnosci ludzi jako
tworcow roznorodnych dobr. Jest mierzony wielkosciami liczbowymi, co
pozwala porownywac sytuacje w roznych krajach. Jakos$¢ zycia natomiast
jako rezultat aktywnosci ludzi jako uczestnikow zycia spotecznego zalezy
nie tylko od warunkow ekonomicznych, ale takze od czynnikéw o cha-
rakterze psychologicznym, biologicznym i spotecznym. Na oceng jakosci
zycia sktadajg si¢ odczucia indywidualne mieszkancow i miary subiektyw-
ne przyjete przez ekspertow dokonujacych oceny, co sprawia, ze trudno
jest porownywac rozne kraje pod tym wzgledem. Niewatpliwie optymalng
jest sytuacja, kiedy wystgpuje rownowaga w obu tych aktywnosciach, czyli
gdy wzrost zdolno$ci wytworczych przektada si¢ na poprawe zadowolenia
z zycia. Dlatego nadrzednym celem polityki rozwoju kraju i regionéw po-
winien by¢ nie tyle wzrost gospodarczy, ile ogolna poprawa jakosci zycia
spoteczenstwa.
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Stawomir PASTUSZKA

ECONOMIC DEVELOPMENT AND QUALITY OF LIFE ON THE EXAMPLE OF THE NEW
EUROPEAN UNION MEMBER COUNTRIES

Abstract

Background: The stud analyzes the economic development and quality of life in new member
states of the European Union (EU-13).

Research purpose: The aim of the article was to assess the degree of dependence between the
level of economic development of the EU-13 countries measured by GDP per capita and the qual-
ity of life of their inhabitants.

Methods: The analysis used descriptive statistics, the coefficient of variation, and Ward’s hierar-
chical grouping method.

Conclusions: The results of the research show that in the EU-13, the level of GDP per capita has
an impact on the assessment of the quality of life of residents, but it is not always the case. There
is a strong positive correlation in the richest countries: Malta and the Czech Republic, and the
poorest: Bulgaria and Romania. This relationship is not so obvious for other countries, especially
Cyprus. This country was clearly classified lower in the quality of life rankings compared to its
level of GDP.

Keywords: economic development, quality of life, regional analysis.
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