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Pisanie rodzing, pisanie o rodzinie

W opublikowanym na poczatku XXI wicku szkicu Zofia Mitosek uznata rodzine za gene-
ratorke opowiesci, wskazujac jednoczesnie na nierozerwalny zwiazek strukeury fabularnej
i rodzinnej: ,Nie jest tak, ze rodzina w opowiadaniu pojawia si¢ przypadkowo, jako jeden
z watkéw — obok milosci, zbrodni, sztuki, nauki. Mozna powiedzied, ze jest na odwrét:
to rodzina rodzi opowiadanie, to ona jest sita napedowg aktywnosci narracyjnej” (Mito-
sek 2001: 181-182). Po uplywie bez mata dwéch dekad konstatacja badaczki pozostaje
aktualna, cho¢ jednoczesnie sktania do krytycznej refleksji w obliczu takich zachodzacych
na gruncie polskim zjawisk, jak promowanie okreslonego modelu rodziny w dominujacej,
konserwatywnej narracji politycznej, instytucjonalizacja nauk o rodzinie jako odr¢bnej dys-
cypliny naukowej (por. Kraskowska, Zatora 2022: 18-19), wreszcie za$ ilosciowy przyrost
opowiesci rodzinnych w polskiej kulturze literackiej przefomu XX i XXI wicku. Rodzina,
jako wazny element organizacji spolecznej, sytuuje si¢ na styku tego, co prywatne i publicz-
ne, makro- i mikrohistorii, pamigci indywidualnej i zbiorowej (Czerska 2008: 221), wiezi
wynikajacych z pokrewienistwa, lub bedacych rezultatem wyboru (Ko$ciariska 2014: 480—
482; Mizieliriska, Stasiriska 2014: 482-485). Biorac pod uwagg intensywny rozwdj interdy-
scyplinarnego dyskursu familiologicznego i pojawianie si¢ coraz to nowych alternatywnych
modeli rodzinnych nalezy postawi¢ pytanie: co na to literatura? Czy majaca dtuga tradycje
opowies¢ rodzinna ulega atrofii i wyczerpaniu, czy raczej mozna méwié o twérczym prze-
chwyceniu tego gatunku miedzy innymi za sprawa krytyki feministycznej? Czy literatura
stabilizujac i zarazem uchylajac kulturowe konstrukty, przyczynia si¢ do utrwalenia, czy ra-
czej naruszenia monolitycznej wizji rodziny, Bachelardowskiej fenomenologii szczesliwego
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domu rodzinnego (Morley 2011: 75)? I wreszcie, czy literatura nicustannie testujac granice
narracji, podsuwa nowe strategic opowiadania o rodzinie?

Powyzsze pytania mozna mnozy¢, cho¢ jednoczesnie wydaje si¢ niemozliwe udzie-
li¢ na nie jednoznacznej odpowiedzi, tak jak trudno wyobrazi¢ sobie calodciows synteze
rodzinnej opowiesci. Nie znaczy to jednak, ze takich prob nie nalezy podejmowaé, choé
wymagaja one zintegrowania rozmaitych perspektyw badawczych, nieustannego weryfiko-
wania poczynionych ustalen, przy jednoczesnym narazeniu si¢ na zarzut nickompletnosci.
Udanym i wartosciowym poznawczo przykladem wicloaspektowej refleksji nad wspot-
czesng polska (o)powiescia rodzinng, $wiadomej jednoczesnie swoich ograniczen, jest
monografia Anny Zatory Saga rodzinna w literaturze polskiej XXI wicku. Konwencja czy
kontestacja? Jak deklaruje autorka, inspiracja przenikajacy jej rozwazania byto poczynio-
ne przez Inge Iwasiéw spostrzezenie, ze saga jest gatunkiem tylez literackim, co zyciowym
(Iwasiéw 2004: 138). Takie wykadrowanie problemu badawczego powoduje, ze refleksja
na temat sagi musi opiera¢ si¢ na rzetelnych badaniach genologicznych, rekonstrukeji ,dtu-
giego trwania” gatunku, a takze musi uwzglednia¢ dokonujace si¢ pod wpltywem rozma-
itych czynnikéw transformacje rodziny, bedacej zarazem rezerwuarem pamieci i kolebka
tozsamosci. Anna Zatora lokuje swe ustalenia miedzy ,zyciowoscia” a ,literackosciy” sagi,
podkreslajac réwnowaznosé obu optyk badawczych i deklarujac, ze eksplorowanie intere-
sujacego ja gatunku ,wymaga uwzglednienia po pierwsze historycznie ewoluujacych mo-
deli rodziny, po drugie za§ — modeli opowiadania, ich nowatorstwa wzgledem konwencji
gatunkowej” (s. 11). Whskazana przez autorke w cytowanym fragmencie podwéjnosé or-
ganizuje jej projekt badawczy takze na innym poziomie, zaktada on bowiem zrekonstru-
owanie dwdch linii rozwojowych powstatych w ostatnich dwdch dekadach sag. To wiasnie
do nich odnosi si¢ tytulowe pytanie: Konwencja czy kontestacja?, bedace zarazem rodzajem
klamry spinajacej rozwazania. Autorka zastanawia sie, czy obecnie przezywamy oczarowa-
nie, czy raczej rozczarowanie saga, do pewnego stopnia podzielajaca los powiesci historycz-
nej — niegdy$ gatunku wysokoartystycznego, dzi$ coraz czesciej sytuujacego sic w obrebie
kultury popularnej (Malochleb 2017: 6-13).

Monografia Anny Zatory odznacza si¢ takze przejrzysta, dwudzielng konstrukeja —
pierwsza cz¢$¢ ma charakter teoretyczny i zarazem propedeutyczny. Autorka nakresla
w niej ramy kontekstualne swoich rozwazan, odwotujac si¢ przy tym do ustalen z zakresu
antropologii kulturowej, historii zycia prywatnego, filozofii, socjologii czy psychoanali-
zy. Przyjeta przez Zatorg strategie rekonstruowania antropologii i historii rodziny mozna
okresli¢ — nomen omen — jako patchworkowa. Na pierwszy rzut oka moze sic wydawad,
ze jej rezultatem jest narracja obfitujaca w nadmiar réznorodnych watkdéw, ktora jednak
przy uwaznej lekeurze okazuje si¢ zbudowana z dopelniajacych si¢ elementéw, istotnych
dla dyskursu familiologicznego i tworzacych zaplecze badari nad wspdlczesng opowiescia
rodzinng. Najistotniejszym punktem odniesienia pozostajg jednak dla autorki koncepcje
wypracowane na gruncie krytyki feministycznej i gender studies, dotyczace migdzy innymi
relacji miedzy plciami czy konstytuowania si¢ kobiecego podmiotu w strukeurze rodzinne;j.

W kolejnych rozdzialach Anna Zatora lokuje swe rozwazania nad saga w obrebie kultu-
rowej teorii gatunku, gdyz jak trafnie zauwaza: ,w genologii, dzigki zwrotowi kulturowemu
mozna osiagnac to, co w innych dyscyplinach — zobaczy¢ obszary dotad pomijane, zbadaé
gatunck jako zyjacy, rozwijajacy si¢ proces wlasnie” (s. 83). Badaczka podkresla, ze wybdr
tej optyki badawezej jest konsekwencja specyfiki sagi jako gatunku silnie zwigzanego z rze-
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czywisto$cig pozaliteracka, niejako domagajacego si¢ interdyscyplinarnego ujecia. Autorka
nie rezygnuje jednak z narzedzi wypracowanych na gruncie tradycyjnego, strukeuralistycz-
nego modelu genologicznego. Wskazujac na chaos terminologiczny, w kt6ry uwiktana jest
saga, stara si¢ go okielzna¢, zwracajac uwage na jej nadrz¢dnos¢ wobec innych form ga-
tunkowych, takich jak apokryf rodzinny czy powies¢ kronika. Zaproponowana przez nig
definicja sagi jako obszernego utworu narracyjnego, opisujacego dzieje rodziny przez kilka
pokolen na tle przeobrazen kulturowych, oraz wyréznienie jej dwdch zasadniczych od-
mian — fikcjonalnej (powiesci rodzinnej) oraz dokumentalnej, o charakterze (auto)bio-
graficznym, ma charakter systematyzujacy i inkluzywny. Wyrdzniajac zasadnicze cechy sagi,
badaczka podkresla, ze jest ona przede wszystkim gatunkiem zmaconym, fascynujacym
przedmiotem badani w perspektywie antropologiczno-kulturowej, ktéra umozliwia uchwy-
cenie zaleznosci migdzy ,ewolucjg semantyki postrzegania rodziny a rozwojem gatunku
literackiego” (s. 101). Anna Zatora przekonujaco udowadnia, ze saga rodzinna nie ulega
wyczerpaniu — jest dynamicznym gatunkiem w procesie, o niejednolitej trajekeorii roz-
woju, Zywo reagujacym na transformacje spoteczno-kulturowe. Wyréznione przez nig typy
sagi zazebiaj si¢ i wplywaja na siebie, pozostaja takze w bliskiej relacji z innymi gatunkami
literackimi. Ponadto w ich obr¢bie dochodzi do negocjowania wyznacznikéw formalnych,
powracajacych watkéw i motywéw charakterystycznych dla opowiesci rodzinnej. Przyjeta
przez Ann¢ Zatore perspekeywa sprawia, ze badaczka unika zaréwno terminologicznego
dogmatyzmu, jak tez catkowitego gatunkowego uptynnienia, rozmycia sagi.

Jedno z kluczowych pytan postawionych przez badaczke dotyczy uplciowienia interesu-
jacego ja gatunku, ktdry w swych tradycyjnych realizacjach opieral si¢ na meskim narratorze,
skutecznie wymazujacym kobieca genealogie i matrylinearng tradycje (Iwasiow 2004: 138).
Obecnie mozna méwi¢ o zdecydowanej feminizacji powiesci rodzinnej, zaréwno jesli cho-
dzi o perspektywe narracyjna, jak i udziat autorek w rynku wydawniczym, za$ konsekwencjg
tego jest réwniez feminizacja literaturoznawczych badan familiologicznych. Wspolczesne
sagi rodzinne mozna i nalezy rozpatrywa¢ zatem w perspektywie zwrotu herstorycznego
w polskiej literaturze i kulturze. Podejécie takie otwiera jednak szerokie spekerum kolejnych
zagadnien, takich jak relacje migdzy literaturg feministyczng a kobiecg literaturg popular-
na, mechanizmy rynku wydawniczego czy kreowanie autorki jako marki. Znajduja one
réwniez odzwierciedlenie w monografii Anny Zatory, ktora podkresla, ze saga rodzinna
moze byé: literatura kobiecg pisang przez kobiety (nie tylko feministki) albo przez
mezczyzn, ale i literatury kobiet, nickoniecznie »kobieca«” (s. 144). W tym kon-
tekdcie na uznanie zastuguje dokonany przez autorke wybdr tekstow literackich, tworza-
cych korpus analityczny, bedacy podstawq interpretacji zawartych w drugiej czgsei ksiazki.
Badaczka, szukajac odpowiedzi na zawarte w tytule monografii pytanie, siega po utwory
nalezace zaréwno do literatury wysokoartystycznej, jak i popularnej, ukazujac zarazem
miejsca, gdzie granica miedzy nimi ulega rozszczelnieniu (przykladem tego sa niezwykle
interesujace uwagi poswiccone powiesci Rodzina O. Ewy Anny Madejskiej, zapowiadane;
jako ,pierwszy polski serial literacki”). W drugiej czgsci swych rozwazan Zatora nawiazuje
do powiesciowego cyklu Malgorzaty Kaliciniskiej, by udowodnié, ze nawet w przypadku
utwordw realizujacych klasyczny schemat opowiesci rodzinnej powielany przez literature
popularng, mozliwe jest dostrzezenie przefamywania gatunkowej konwencji za sprawg ma-
trylinearnosci i przenikania na ich grunt koncepcji feministycznych, choé¢ w zdecydowa-
nie splyconej, powierzchownej formie. Badaczka trafnie wskazuje, ze niebezpieczedstwem
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konwencjonalnej odmiany sagi moze by¢ jednak operowanie podzialami plciowymi i gen-
derowymi stereotypami. Mimo to dostrzega ona konieczno$¢ krytycznej analizy takze
i tych powiesci, jako reprodukujacych konkretne wzorce narracyjne i wyobrazenia na temat
kobiecych rél spotecznych, petnigcych funkeje terapeutyczne i bedacych zarazem specy-
ficzng forma backlashu.

Szczegdlnie interesujacym watkiem monografii jest uznanie stosunku do tak zwanej
Wielkiej Historii za oznake konwencjonalnosci lub kontestacyjno$ci wspélczesnych opo-
wiesci rodzinnych. Piszac o zapotrzebowaniu na fikcjonalng powies¢ herstoryczng, Dariusz
Nowacki wysunat wobec wspolezesnej literatury kobiecej zarzut swobodnego, a czesto
graniczacego z dezynwoltura podejscia do historycznego faktu. Zauwazyt takze, ze pojecie
herstorii staje si¢ czym$ w rodzaju efektownej metki przypinanej wszystkim opowiesciom
o kobietach, co w oczywisty sposéb niweczy samg kategori¢ (por. Nowacki 2019: 149).
Z oczywistych wzgledéw nie zamierzam w tym miejscu odnosi¢ si¢ do krytycznych spo-
strzezeni badacza, zasadne jednak wydaje mi si¢ ich skonfrontowanie ze wspétczesna opo-
wiescig rodzinna. Anna Zatora stusznie zauwaza, ze w przypadku sag konwencjonalnych hi-
storia pozostaje najczesciej them (jak w przypadku Stulecia Winnych Albeny Grabowskiej)
lub wrecz rozpuszeza si¢ w przestrzeni prywatnej, ,domu kobiet” pozostajacym poza czasem
historycznym (czego przykladem jest mazurska saga Malgorzaty Kaliciriskiej). Dlatego na
szczegodlna uwage zastuguja sagi kontestacyjne, w kedrych wielkonarracyjna historia zostaje
przepisana za sprawg uplciowionego podmiotu, demitologizacji figury Matki Polki, skupie-
nia si¢ na tym, co lokalne, marginalizowane i przemilczane. Zatora — dokonujac wnikli-
wych analiz powiesci Magdaleny Tulli, Joanny Bator, Wita Szostaka czy Jacka Dehnela —
udowadnia, ze sagi kontestacyjne moga sta¢ si¢ antidotum nie tylko na Wielka Histori¢
(Iwasiéw 2004: 146), lecz takze na ,rodzing jako zrédlo cierpiert”. Odczytanie powstatych
w ostatnich dwéch dekadach powiesci przez pryzmat ,sagowosci” ujawnia ich potencjat
interpretacyjny, pozwala spojrze¢ na nie w nowych kontekstach (przykladem tego moze
by¢ interpretacja postpami¢ciowego dyptyku Tulli lub oniryczno-fantastycznych Chocho-
téw Szostaka). Bardzo trafng decyzjg autorki bylo ponadto wiaczenie do korpusu analizo-
wanych tekstéw powiesci napisanych przez mezezyzn — wspomniane juz Chocholy Wita
Szostaka oraz Saturn. Czarne obrazy z Zycia mezczyzn z rodziny Goya Jacka Dehnela umoz-
liwiajg dostrzezenie opresyjnosci patriarchalnych struktur rodzinnych nie tylko wzgledem
kobiet oraz demaskacje mitu rodzinnego gniazda, unaoczniaja takze kryzys meskosci i oj-
cowsko-synowski konflikt czy nicheteronormatywno$¢ wpisana w pejzaz rodzinny.

Zakoriczenie monografii Anny Zatory ma charakter raczej otwarty i nickonkluzywny,
co w tym przypadku jest duza zaleta. Dostrzezenie kontestacyjnego potencjalu wspétcze-
snych sag rodzinnych sktania autorke do rozwazenia kwestii usankcjonowania pojecia an-
tysagi, blisko spokrewnionej z takimi antygatunkami jak antybiografia czy nie-pamictnik
(s to znaczace podtytuly Gnoju Wojciecha Kuczoka i Kato-taty Halszki Opfer, a zatem
opowiesci o defektywnych modelach rodzinnych, pisanych niejako z wnetrza do§wiadcze-
nia traumatycznego). Taki zabieg zdaje si¢ pociaga¢ za soba niebezpieczenistwo zakwestio-
nowania poczynionych weze$niej ustalen, jednak autorce udaje si¢ uniknaé teoretycznego
impasu, za$ jej propozycja postugiwania si¢ kategoria antysagi w odniesieniu do sag konte-
stacyjnych wydaje si¢ bardzo przekonujaca — wszak w krytycznym i twérczym przekracza-
niu gatunku wcigz zawiera si¢ zywiol ,,sagowosci”.
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Przywotanie w zakoriczeniu opublikowanych w ostatnich latach powiesci — Gorzko,
gorzko (2020) Joanny Bator, Andreowia (2021) Beaty Chomatowskiej oraz Rozrzucone
(2021) Liliany Hermetz — potwierdza, ze saga rodzinna pozostaje wcigz niewyczerpanym
gatunkiem, a co za tym idzie, badawcza opowies¢ o niej jest rowniez antyfinalna. Ekspansja
powiesci rodzinnych otwiera coraz to nowe perspektywy badawcze, daje nadzieje chociaz-
by na reprezentacje alternatywnych modeli rodziny, rodzin z wyboru i wydobycia ich ze
spolecznej niewidzialno$ei. Wieloaspektowa i porzadkujaca monografia Anny Zatory ma
z pewnoscig szanse staé si¢ istotnym punktem odniesienia dla wszystkich podejmujacych
badania nad wspdlczesng powiescig rodzinng. Jej autorka, udowadniajac swa znakomitg
orientacj¢ w rozleglym obszarze badawczym, dowodzi zarazem, ze narracja rekonstruujaca
kulturowa historig i teori¢ sagi moze by¢ réwnie fascynujaca jak sama opowie$¢ rodzinna —
przezywana i/lub przezwyci¢zana.

JOANNA SzEwCzYK
Uniwersytet Jagielloniski

https://orcid.org/0000-0002-3486-9455
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