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Streszczenie

W artykule zostaly omowione antroponimy wyekscerpowane z dokumentéw zrédtowych Piotr-
kowa Trybunalskiego, spisywanych w latach 1808—1930, pochodzace od imion utrwalonych w na-
zewnictwie wschodniostowianskim. Sa to gldwnie antroponimy powstate od prawostawnych imion
chrzestnych (niejednokrotnie ulegajacych dostosowaniu do polskiego systemu jezykowego), $cisle
zwiagzanych z kulturg chrzescijanska narodéw wschodniostowianskich. Na uwage zastuguje wza-
jemne przenikanie cech morfologicznych i fonetycznych réznych systemow jezykowych, wystepu-
jacych obok siebie na jednym terenie, a odzwierciedlonych w imionach i formacjach odimiennych
historycznej antroponimii ziemi piotrkowskie;.

Abstract

The paper discussed the anthroponyms derived from the first names, which are included in the East
Slavic designation and are excerpted from the source documents of Piotrkow Trybunalski, written in
the years 1808—1930. The anthroponyms, derived from the Orthodox baptismal names, closely relat-
ed to the Christian culture of East Slavic peoples, were recognized as characteristic of these naming
processes. The paper also mentioned the interpenetration of morphological and phonetic features of
various language systems appearing side by side in one area, reflected in first names and denominal
structures of the Piotrkow’s territory.
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Zrodla historyczne w postaci zachowanych dokumentéw pisanych oraz zabyt-
ki architektoniczne wskazujg, ze dziewig¢tnastowieczny Piotrkéw Trybunalski!
byt miastem wieloetnicznym i wielokulturowym. Opracowania dotyczace historii
miasta i regionu? mowig o osiedlaniu si¢ tu na przestrzeni stuleci przedstawicie-
li r6znych grup etnicznych. Takie wnioski mozna wyciggnac¢ takze na podstawie
historycznej antroponimii Piotrkowa, zwlaszcza z XIX i poczatku XX wieku?,
w ktorej poswiadczone zostaty takie formy, jak np.: Szymczak [1808 AU, Jurecki
[KM 1], Lewi (< im. hebr. Lew [IZ]), Gecel (< im. Gec [1Z]), Ebert (< im. niem.
Eberhard [Got]), Dytri (wysokoniemiecka skrocona forma im. Dietrich, ktore jest
odpowiednikiem goc. im. Teodoryk [KIS]), Gryniew (< im. wst. Gryn/Hryn <
im. cerk. Gregorij [SLI]), ltuchowski (< im. cerk. Jewtichij > Eutuchij, gr. Eutyches
[SLI]), Kart (< gr. karteros ‘silny, mocny’ [SRIP]). Sg to formacje uksztalttowane
na bazie réznych jezykow [zob. tez Raszewska-Klimas, 2015], w Piotrkowie i oko-
licy zyli bowiem obok siebie Polacy — autochtoni, Zydzi pochodzacy z réznych
czesci Europy 1 $§wiata, osadnicy niemieccy, ale takze Rosjanie, Ukraincy, Bialo-
rusini, Grecy i Ormianie. To, jakimi postugiwali si¢ antroponimami, wskazywa-
fo w pewnym stopniu na ich przynalezno$¢ etniczng. Wybor imienia dla nowego
cztonka danej wspolnoty uwarunkowany byl zazwyczaj jej religia, tradycja oraz
kultura, natomiast tworzenie dodatkowej formy identyfikacyjnej na bazie imienia
byto we wszystkich spoteczenstwach jednym z podstawowych sposobow kreacji
nazwiska, ktore obecnie rozumiane jest jako nazwa rodowa, wspdlna dla catej ro-
dziny, ktorg dzieci biora po ojcu, a Zzona po megzu.

W niniejszym artykule analizie zostaty poddane antroponimy odimienne, kto-
re nalezaly do osob przybylych do miasta ze Wschodu, tj. z dzisiejszych terenow
Ukrainy, Biatorusi i Rosji. Byta to ludno$¢ wyznania prawostawnego, skupiona, jak
mozna sadzi¢, wokot parafii p.w. Wszystkich Swietych?, ktora istnieje w Piotrko-

! Dla upamigtnienia poczatku parlamentaryzmu polskiego w tym miescie po drugiej wojnie $wia-
towej dotaczono do nazwy Piotrkéw drugi czton — Trybunalski.

2 Informacji na temat historii Piotrkowa Trybunalskiego dostarczajg m.in. publikacje: Nowakow-
ski, 2005; Piasta, 2005; Zietek, 2011; Warchulinska, 2012.

3 Antroponimy wyekscerpowane zostaty gtdwnie z akt meldunkowych pochodzacych z lat 1864—
1880 [KM I]1 1881-1930 [KM II], ale takze z ksiag metrykalnych, tj. aktow urodzen, chrztow, mal-
zenstw 1 zgonow parafii $w. Jakuba w Piotrkowie Trybunalskim, spisywanych w latach 1808—1863.

4 Prawostawna parafia p.w. Wszystkich Swictych zostala zalozona w Piotrkowie w 1778 roku,
po przybyciu do miasta prawostawnych Grekow, ktorzy uciekali z Macedonii przed przesladowa-
niami tureckimi. Do lat siedemdziesigtych XIX wieku parafia ta byta bardzo rozlegta. Podlegato
jej dziewigtnascie miejscowosci, a wsrdd nich m.in. Bedzin, Czgstochowa, Kutno, Lask, Lowicz,
Opoczno, Leczyca, Sulejow, Plock, Radomsko. Od 1871 roku poszczegdlne miejscowosci zaczety
oddziela¢ si¢ i skupia¢ mieszkancow najblizszych terendw wokot powstatych, nowo wybudowanych
$wiatyn. Parafia pw. Wszystkich Swietych nie byta liczna, w 1857 roku nalezato do niej bowiem
tylko 180 wiernych. ,,W roku 1861 liczyta 400 wiernych, w tym 300 ptci meskiej i 100 zenskiej (tak
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wie do dzisiaj. Z danych historycznych dotyczacych liczebnosci tej parafii wynika,
ze w 1857 roku zyto w Piotrkowie 69 oséb prawostawnych. Natomiast na podsta-
wie materiatow archiwalnych z lat 1808—1930 mozna wytypowac okoto 300 nazw,
ktore wskazywatyby na osoby pochodzace ze Wschodu, najprawdopodobniej wy-
znajace prawostawie’. Ustalenie jednoznacznej etymologii poszczegdlnych nazwisk
jest nieraz trudne, z duzym prawdopodobienstwem mozna bowiem wskazac kilka
interpretacji nazw, nie tylko imiennych, ale takze apelatywnych czy toponimicz-
nych, wywodzacych si¢ z roznych jezykow, np.:

Beta [KM 1I] (< im. ros. bema [SRIP]; im. Bercht- [RNP]; im. z. hebr. Beti <
im. Betja [1Z]; gw. beta/ beda ‘t6zko’ [SGP]; gw. bet ‘biale ptotno podestane pod
dzieckiem niesionym do chrztu’ [DejSl]);

Dankiewicz [1831 AZ] (<im. ros. /Janéx ‘dem. od im. [lan’ [SRIP]; ap. jid. dank,
niem. Dank ‘podzigkowanie, wdzigczno$¢’ [SNP]);

Lira [1843 KCH] (< im. z. ros. Jlupa [SRIP]; ap. lira: ‘strunowy instrument mu-
zyczny’ [SXVI]; ‘instrument muzyczny ze strunami’, ‘jakie§ wymyslanie’ [SW];
lac. lira, -ae ‘skiba, zagon’ [NLat)).

Z zestawu historycznych antroponimow piotrkowskich wybrano do analizy te,
ktore jednoznacznie wskazuja na wschodniostowianski rodowdd, lub takie, gdzie
jedna z mozliwych interpretacji wskazuje na motywacj¢ imieniem figurujacym
w spisach mian prawostawnych [zob. Charkiewicz, 2011]. Ludno$¢ wyznania
prawostawnego wybierata bowiem imiona ze wschodnio-bizantyjskiego kregu
kulturowego, takze w postaci cerkiewnostowianskiej. W piotrkowskich ksiegach
meldunkowych [KM I; KM II] udokumentowano takich 49 meskich i 25 zen-
skich imion, niekiedy w formach wariantywnych, wynikajgcych z odmiennego
ich zapisu przez réznych skryptorow. Do tych nazw naleza:

1.  Imiona meskie:

Aleksiej, Anatolij, Andriej, Anton, Awksientij, Boris, Eduar, Fiodo, Fom, Gawrit/Ga-
wryl, Genrich, Georgij/Gieorgij/Gieorgiej, Grigori, lljalljia, losiflJosip, Iwan, Jegor,
Jermotajew, Julij, Kiprian, Kirito, Konstantin, Lew, Maksymiljan, Martin, Michait/

znaczna przewaga wynikata z powodu stacjonujacych w Piotrkowie Trybunalskim wojsk rosyjskich),
za$ trzy lata pozniej 637 osob, w tym 165 kobiet. [...] W roku 1866 parafia liczyta juz 750 wiernych,
zamieszkiwali oni jednak zbyt rozlegty teren, by by¢ zauwazalng grupa religijng”. Sytuacja zaczeta
si¢ zmienia¢ od roku 1867, kiedy po Il rozbiorze Polski Piotrkéw Trybunalski stat si¢ stolica jednej
znajbogatszych guberni w Krélestwie Polskim i przybrat charakter miasta urz¢dniczego, co spowo-
dowato z kolei naptyw ludnosci z Carskiej Rosji, ktora w znacznym stopniu zwigkszyta liczebno$¢
tutejszej parafii prawostawnej [Prawostawna Diecezja £.6dzko-Poznanska, b.d.].

5 Sladem obecnosci ludnoéci wschodniostowianskiej w dawnym Piotrkowie s tez nagrobki
z XIX i XX wieku, zachowane na zabytkowej prawostawnej nekropolii, nalezace m.in. do rosyj-
skich zotnierzy ze stacjonujacego w Piotrkowie 8. Putku Strzelcow, carskich urzgdnikow, a takze
do prawostawnych Biatorusinéw i Ukraincéw, w tym zolnierzy Ukrainskiej Republiki Ludowe;j.
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Michail, Nikita, Nikotaj, Osip, Potap, Saweli, Semen, Siemion, Siergiej, Trofim, Wasyl/

Wasyli/Wasylij.

W grupie tej znalazty si¢ tez warianty imion z -ij, charakterystyczne dla form
cerkiewnych: Georgij/Gieorgij, Julij, Lawrientij, Wasylij.

2. Imiona zenskie:

Adoimja, Akulina, Awdatia, ElenalJelena, Irina, Istymja, JewdokialJewdokja,
Jewdokima, Lizawieta, Lubow, Nadiezda/Nadziezda, Pawlina, Pelagija, Proko-
fia, Sofia, Warwara, Wiera, Zinajdal/Zynaida.

Wyzej wymienione imiona po§wiadczone zostaty w formie podstawowe;j, oficjal-
nej, co wynika zapewne z charakteru dokumentow i jezyka kancelaryjnego, kto-
rym spisywano ksiggi meldunkowe. Wigksze zréznicowanie formalne imion, beda-
cych podstawami derywacyjnymi antroponimow, zostato utrwalone w nazwiskach.
Mozna to thumaczy¢ tym, ze formami cerkiewnymi czy wschodniostowianskimi
imion postugiwano si¢ w kontaktach nieoficjalnych, rodzinno-sgsiedzkich [zob.
Tichoniuk, 2000, s. 14] i one gtdownie uczestniczyly w naturalnym (niewymuszo-
nym administracyjnie) procesie kreacji nazwisk. Beda to:

1) imiona w formie podstawowej, oficjalnej, w oryginalnym brzmieniu, np.: Boris
[KM I] (< im. cerk. hopuc [Mall]); fuka [KM 1I] (< im. cerk. Jlyxa [Mall]);
Mikuta [1841 KCH] (< im. Muxyna [BA], pol. Mikotaj [SLI]); Martin [1810
AU] (<im. cerk. Mapmun, Yac. Martinus, pol. Marcin [SRIP)); Nikita [KM II]
(< im. cerk. Huxuma, uzywane w Kosciele prawostawnym [SRIP]);

2) imiona w formie podstawowej, oficjalnej, z modyfikacja fonetyczna, np.: Awro-
nin [KM I] (< im. Agponum [SRIP]); Borys [KM II] (< im. cerk. Fopuc [Mall]);
Fidor [KMI] (<im. cerk. @éoop, Fieodor [Mall], pol. Teodor [NCh)); Czernik
[KM I] (< im. strus. Yeprux [SRIS]); Dul [1863 KCH] (< im. cerk. Duf, Duta
[SRIS]); Gawryto [KM 1] (< im. cerk. I'aspuun, I'aspuno [SRIP]; ukr., brus.
Hawryto [SWil)]); Kuzma [1841 KCH] (< im. Kyzvma [SRIP]); Margiet [1860
KCH] (< im. wst. Mapxenn [SRIP)); Tymofiej [KM 1I] (< im. wst. Timofiej
[SRIS]); w tym imiona zenskie: Zubawa [1827 AU] (< im. z. Jllo6asa [SRIP));

3) imiona w formie pochodnej, derywowanej, np.: Horko [1833 AM] (< im. cerk.
Xopwro < im. Charyton [SRIS]); w tym imiona zenskie, np.: Fieja [KM 1]
(<im. z. @es <im. @edomus, Pedomws [SRIP)).

Wigkszo$¢ imion chrzescijanskich, zwtaszcza biblijnych czy osob swietych,
byta wspoélna dla tradycji zachodniej i wschodniej. Ze wzgledu na pokrewienstwo
jezykowe byly one czesto w obu grupach zblizone pod wzgledem fonetycznym,
cho¢ ksztattowaty si¢ w odmienny sposob®. Za normatywne piotrkowscy skryp-
torzy uznawali niekiedy imiona w polskim brzmieniu, tak wigc, jak wynika

¢ U katolikow imiona ksztaltowaty si¢ pod wptywem kultury zachodnioeuropejskiej — po przyje-

ciu przez Polske chrzes$cijanstwa, a u prawostawnych pod wptywem kultury bizantyjskiej — po chrzcie
Rusi Kijowskiej [Abramowicz, 1996, s. 318].
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z zapisow w materiatach zrodtowych, dochodzito do zastgpowania imion wschod-

niostowianskich ich polskimi odpowiednikami, np.:

1)  Awuopeii — Andrzej: Aleksiejew Andrzej [KM 1]; Artemiew Andrzej [KM 1];

2)  Ammon — Antoni: Siemienowicz Antoni [1811 AU]; Fidor Antoni [KM 1J;

3)  Anekcanop — Aleksander: Wasiljew Aleksander [KM 1]; Mikita Aleksander
[KM I1];

4)  Bnooumup — Wiodzimierz: Matrosow Wiodzimierz [KM I1]; Gardiejew Wio-
dzimierz [KM 1I1]; Ignatczenko Wiodzimierz [KM I1];

5)  Huxkonaii— Mikotaj: Jewdokimow Mikotaj [KM I1]; Kornitow Mikotaj [KM I1];
Timonow Mikotaj [KM 11]; Jewsiejew Mikotaj [KM 11]; Leontiew Mikotaj
[KM I1];

6) @éoop — Teodor: Matwiejew Teodor [KM II]; Radionow Teodor [KM I1];

7)  wst. 3axap, cerk. 3axapuii/3axapus — Zachariasz: Awatow Zachariasz [KM 11].

W takiej wlasnie zmienionej postaci polskie odpowiedniki imion wschodniosto-
wianskich mogty stanowi¢ podstawe antroponiméw ludnosci wschodniostowian-
skiej 1 zrownac si¢ formalnie z nazwiskami noszonymi przez Polakdw, np.: Niko-
taj/Mikotaj (Nikotajczyk [KM 11)/Mikotajczyk [1845 KCH]). Trudno czasem takze
wskaza¢ konkretny jezyk stowianski, na bazie ktorego ksztattowato si¢ nazwisko.
Przyktadowo antroponimy Alekandrowicz [KM 1] i Aleksandrus [1844 KCH] mo-
gly by¢ motywowane polska odmiang imienia Aleksander lub wschodniostowian-
ska Anexcandp. Podobnie nazwisko Janta [1826 AU] mogto mie¢ swoj zrodtostow
zard6wno w chrzescijanstwie wschodnim — Anton/Janton (< im. Anton, pochodza-
ce z Rusi Czerwonej [KIS]), jak i zachodnim — Antoni/Jantoni (< im. Antoni, Yac.
Antonius [SI], w Polsce po$§wiadczone od potowy XIII wieku w formach Antoni
i gwarowej postaci Jantoni [KIS]).

Wazna cz¢$¢ odimiennego nazewnictwa wschodniostowianskiego stanowity na-
zwy wyrazajgce zalezno$ci rodzinne, zwtaszcza patronimiczne. Byly one tworzone
na bazie imion za pomocg wyspecjalizowanych formantéw. Wsrod nich dominuja
derywaty na: -ew/-ow, -ewicz/-owicz, -in/-yn, -(en)ko, -uk/-czuk. Sa to nastgpujace
formacje:

1) -ew/-ow: Abdakimow [1858 KCH] (< im. Egdoxum, pot. Aédoxum [SRIP]); Afa-
nasjew (< im. A¢panacuii [SRIP)); Amfitow [KM I1] (< im. Am¢pun, Amepunox
[SRIP]); Awatow [KM II] (< im. rus. Awal [SRIS]); Gardiejew (< im. ['opoet
[SRIPY]); Jegorow [KM I] (< im. Eeop, ros. forma im. Ieopeuti [SRIP], pol.
Igor [SI)]); Jewdokimow [KM 1] (< im. ukr. Eedoxum, z gr. eudokimos ‘staw-
ny’ [SRIS)); Karpiejew [KM II] (< im. cerk. Kapn [BA)); Kiritow [KM 11]
(<im. wst. Kupnan [BA], pot. Kupnna, Kupnina [SRIS], pol. Cyryl [SI]); Ko-
nonow [KM II] (< im. bibl. Elkana, cerk. Konon [SRIS]); Leontiew [KM II]
(< im. Jleowmuii [SRIP)); Maksimow [KM I] (< im. cerk. Maxcum [BA));
Martinow [KM II] (< im. cerk. Mapmun [BA], tac. Martinus, pol. Marcin
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2)

3)

4)

[SRIP)]); Matwiejew [KM 1I] (< im. wst. Mamseii, Mamesées [SRIP]); Michaj-
tow [1848 KCH] (< im. wst. Muxaiin, pol. Michat [SRIP)]); Minajew [KM 1]
(<im. cerk. Muna [Tichl]); Mironow [KM II] (< im. pol., cerk. Mupon [Mall]);
Mojsiejew [KM 1] (< im. cerk. Mouceu [SRI; BA]); Radionow [KM II]
(<im. Rodion, uzywane w Kos$ciele prawostawnym [RNPY]); Stepanow/Stiepa-
now (<im. wst. Cmenan [BA], pol. Stefan/Szczepan [S1]); Tarchow [1847 KCH]
(< im. wst. Tapax [SRIP)); Timonow (< im. wst. Tumon [SRIP], pol. Tymon
[SI]); Trochimow [1847 KCH] (< im. Trofim, popularne w Kos$ciele wschodnim
[KIS]); Wasilew [1852 KCH]/Wasiljew [KM 1] (< im. wst. Bacuneti [SRIP],
cerk. Bacunuii [BA));

-ewicz/l-owicz: Aleksiejewicz [KM 11] (< im. wsl. Arexceii [SRIS]); Antono-
wicz [KM II] (< im. wst. Aumon, pol. Antoni [Mall]); Artanowicz [1828 AM]
(< im. wst. Apmamon [SRIP]); Bojanowicz [KM 11] (< im. wst. Fosx [SRIP));
Chartampowicz [1859 KCH] (< im. Xapramnuii, Xaparamn [SRIP]); Chodo-
rowicz [KM II] (< im. ukr., brus. Chodor, ros. @édop, pol. Teodor [SRIP));
Danitowicz (< im. wst. JJanuna, /Januno, Janun [SRIP)); Fiedorowicz/Fio-
dorowicz/Fedorowicz [KM I1] (< im. wst. Fedor < cerk. Fieodor [SRIS]);
Ignatowicz [KM II] (< im. wst. Henam < cerk. Henamuui, pol. Ignacy [NCh]);
Jakimowicz (< im. cerk. Hoaxum, stara forma Haxum [SRIP; Mall]), Karpo-
wicz [KM I] (< im. cerk. Kapn [SLI]); Kornatowicz [KM II] (< im. wst. Ko-
pram [SRIS)); Matasiewicz [1861 KCH] (< im. wst. Maaawa < im. Manaxuti
[SRIP)); Nikiprowicz [1814 AU]/Mikiprowicz [1840 KCH] (< im. Nikifor, po-
chodzenia greckiego [SI]); Prokopowicz [1831 AZ] (< im. wsk. [lpokon, wy-
wodzace si¢ z gr. im. Prokopios [KIS; SRIP)); Sidorowicz [KM II] (< im. ros.,
ukr. Cuoop [SRIP));

-inl-yn: Czerakin/Czeriagin [KM II] (< im. cerk. Yypka < im. Kiry# [SRIS]);
Gawrin/Gawryn [KM 11] (< im. wst. Iaspun [SRIP]; im. Gabriel, Gawrzy-
Jjat, wst. Hawryto [NCh)); Jermolin [KM II] (< im. strus. Epmonau [SRIS]);
Kuzmin [1847 KCH] (< im. wst. Kyzoma [SRIP)); Nikitin [KM 1] (< im. cerk.
Huxuma [BA]);

-(en)ko: Chodzko [KM 1I] (< im. Chod < im. ukr., brus. Chodor, wst. @édop
[SRIP]); Czernenko [KM II] (< im. strus. Yepruux [SRIS)); Fukienko/Tukienko
[KM II] (< im. wst. @okan, @oxketi [SRIP)); Gatczenko [KM 1] (< im. [axa,
Tanaxa < zdrobnienia od wst. im. Ianaxmuon, I'anama, Ianames, anux,
Tanuna, Ianna [SRIP)); Ignatczenko [KM 1I] (< im. wst. Henamuii [SRIS]);
Kuzmienko [KM I1] (< im. wsk. Kysbma [SRIS]); Lasko [KM 1I] (< im. cerk.,
brus. Ilija, pol. Eliasz [SRIP], wst. Laszko [Tichl]); Lolenko [KM II]
(< im. wst. Jloaui, Jlonnuu [SRIP)); Scieszko [1822 AU] (< im. wst. Cmewa
<im. Cmenan [SRIP)]); Sotko [1831 AZ] (< im. wst. Cona [SRIP)); Titienko
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[KM II] (< im. wst. Tum < im. Tumuu [SRIP]); Wiasenko [KM 1I] (< im. wst.
Bracuii, cerk. Brac [BA]);

5)  -ukl-czuk: llczuk, KM 11 (< im. Elijasz, na Kresach Wschodnich lliasz, Ilia,

RNP, im. wst. Hnuii, Uns, SRIP); Luciuk, KM 11 (< im. cerk. Jlyka, SLI).
Wymienione sufiksy (-ew/-ow, -ewicz/-owicz, -in/-yn, -(en)ko, -uk -czuk) sg pro-
duktywne w jezykach wschodniostowianskich, szczegolnie biatoruskim i ukra-
inskim oraz na pograniczu polsko-wschodniostowianskim [por. np. Wolnicz-

-Pawlowska, Szulowska, 1998, s. 219, 251, 253; Abramowicz, 1999, s. 321-322;

Dacewicz, 1999, s. 194; 2001, s. 50; 2006, s. 158; Mytnik, 2010; Sajewicz, 2013,

s. 654; Mordan, 2019, s. 240-241; Olejnik, 2019, s. 262], cho¢ pos§wiadczone sa

obecnie w roznych regionach Polski [zob. np. Decyk-Zigba, 2004, s. 68—74].

Zbior nazwisk odimiennych o wschodniostowianskiej proweniencji uzupetniaja
formacje z podstawowym -k- w cze$ci sufiksalnej, takie jak:

1) -ak: Anaziak [1833 AM] (<im. wst. Anas(z) [SI]); fuczak [KM II] (< im. cerk.
Jlyka, cerk. fukian, fukij [Mall]); Wasiak [1831 AZ]/Waszak [1850 KCH]
(<im. wst. Was, Was, Wasia < im. cerk. Wasilij [Tichl]);

2)  -ak: Sirak [1840 KCH] (< im. wst. Cupa [SRIP]);

3)  -ka: Andruszka [KM II] (< dem. od im. Anoproxa, Anoprowa < im. cerk.
Anopeu [SRIP));

4)  -uszko: Moniuszko [KM 1] (< im. wst. Monia, Monko < cerk. Manuit, Moj-
siej [SLI]);

5)  -eszko: Lupieszko [KM 11] (< im. wst. Jlyna, cerk. Jlyn [SRIS));

6) -ek: Chomek [KM 1I] (< im. strus. @oma, stukr. Xoma, pol. Tomasz [NCh]);
Siemionek (< im. wst. Cemén [SRIP)); Siewiorek (< im. Cesep [SRIP]); Watek
(<im. Bam, Bama [SRIP]);

7)  -ik: Tarasik [KM 1] (< im. wst. Tapac < cerk. Tapacuui [Tichl]);

8)  -vk/-czyk: llczyk [KM 1] (< im. Elijasz, na Kresach Wschodnich lliasz, llia
[RNP], im. wst. Hnuii, Uns [SRIP]); Nikolajczyk [KM 11] (< im. Huxonau
[SRIS)); Tonczyk [1827 AU] (< im. wstl. Tornko < dem. od. im. Antoni [KIS]).

Na ziemi piotrkowskiej jest to jednak znacznie mniej produktywny model na-
zwisk wschodniostowianskich, w odréznieniu chociazby od struktur z pogranicza
polsko-wschodniostowianskiego, gdzie formacje z podstawowym -k- w czgsci su-
fiksalnej stanowia typ nazwisk licznie reprezentowany, zwlaszcza te na -(cz)ak, -'ak,

-ik, -(cz)yk [zob. np. Wolnicz-Pawlowska, Szulowska, 1998; Mordan, 2019, s. 241].

Trzeba jednak pamietac, ze mozna poroéwnywac jedynie frekwencj¢ nazwisk re-

prezentujacych poszczegodlne typy stowotworcze, zarejestrowanych w Piotrkowie

i na terenach wschodniostowianskich, a nie ich genetyczng ewolucje. Ze wzgledu

na specyfike mieszkancow ziemi piotrkowskiej obecno$¢ w antroponimii miasta

r6znych typoéw nazwisk mogta mie¢ charakter przypadkowy.
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Sufiksy -ew/-ow, -ewicz/-owicz, -in/-yn, -(en)ko, -uk/-czuk i inne z -k- w czg-
sci sufiksalnej sg charakterystyczne dla wszystkich jezykow wschodniostowian-
skich, lecz maja r6zng genez¢’. Nazwiska odimienne z sufiksami -(cz)ak, -’ak, -ik,
-(c2)yk, -(en)ko, a takze -(cz)uk, -’uk nie mialy jednej tylko drogi kreacji antropo-
nimicznej. Poza tworzeniem oniméw od nazw ojcdéw urabiaty tozsame formalnie
hipokorystyka imienne w funkcji nazwisk. Stad tozsame formalnie antroponimy
—takie jak Moniuszko 1, Tarasik 1, Wasiak 1, Wasilczuk 1 (nazwiska patronimicz-
ne) i Moniuszko 11, Tarasik 11, Wasiak 11 , Wasilczuk 11 (hipokorystyka imienne
w funkcji nazwisk) — beda to nazwy homonimiczne, o kilku r6znych sposobach
motywacyjnych, realizujacych na ptaszczyznie doonimicznej dwie kognitywne
kategorie, tj. kategorig ,,przynalezno$¢” (nazwiska I) i kategorie ,,0soba” (nazwi-
ska IT) [zob. Raszewska-Klimas, 2018, s. 217].

Do form jednostkowych nalezg antroponimy na -aniec: Tichaniec [1862 KCH]
(< im. wsh. Tuxon [SRIP]; ap. ukr. tychyj ‘cichy’ [RNP)); -(ow)ski: Kornatowski
[KM II] (< im. wsl. Kopram [SRIS)); -(an)ski: Sebranski [1831 AZ] (< im. wst.
Cesep [SRIP]) 1 -us, np.: Matchus (< im. wst. Manx [SRIP]).

W dokumentach piotrkowskich po$§wiadczone zostaty wlasciwe nazewnic-
twu wschodniostowianskiemu odimienne formacje zenskie, takie jak: Jefimowa
[KM II] (< im. Ee¢umuii, starsza forma E¢pum, z gr. eupheémos [SRIP]); Nikota-
jewa [KM 1I] (< im. Nikolaj ‘im. z gr. Nikolaos przez tac. Nicolaus, pol. Mikotaj
[SRIP]); Prokofiewa [KM 1] (< im. IIpoxogeti, pol. Prokop ‘im. wywodzace si¢
z gr. im. Prokopios przez tac. Procopius [KIS; SRIP]) [zob. tez Mytnik, 2015;
Raszewska-Klimas, 2019]. Zostaty one utworzone od oficjalnych form imion me¢za
lub ojca sufiksami -owa i1 -ewa na okre$lenie zony lub corki (z zachowanych do-
kumentow nie wynika, czy nazwy te odnosity si¢ do kobiet zam¢znych czy pa-
nien). Niekiedy w tworzeniu zenskich okreslen od imion wschodniostowianskich
uczestniczyty przyrostki charakterystyczne dla Polski centralnej, takie jak -owna,
np.: Mikitowna [1863 KCH] (< im. wst. Muxuma, cerk. Huxuma [Tichl]) czy
-anka, np. Mytanka [1815 AU] (< im. wst. Mums [SRIP]) 1 Areszczanka [1826 AU
(< im. Apecm, Opecm [SRIP]). Jest to przyktad wzajemnego oddziatywania sg-
siadujacych systemoéw nazewniczych, a kolejng konsekwencjg tego procesu byto
powstawanie formacji hybrydowych, tworzacych gniazda derywacyjne z udzia-
lem formantéw charakterystycznych dla nazwotworstwa wschodniostowianskiego

7 Sufiks -ow uwazany jest za charakterystyczny dla rosyjskiego systemu nominacyjnego. Forman-
ty -(en)ko, -uk, majace ukrainska proweniencje, urabiaja derywaty onimiczne od ré6znorodnych form
imion, a sufiks -ewicz/-owicz wlasciwy jest przede wszystkim dla nazwisk biatoruskich. Natomiast
formanty z -k- w cze¢$ci sufiksalnej, takie jak: -ko, -ak, -ek, -ik i inne, sg sufiksami zdrabniajacymi,
stosowanymi zardwno w antroponimii polskiej, jak i wschodniostowianskiej [zob. np. Wéjtowicz,
1996, s. 360; Wolnicz-Pawtowska, Szulowska, 1998, s. 219; Abramowicz, 1999, s. 14; Dacewicz,

1999, s. 194; 2001, s. 50; 2006, s. 158; Domin, 2000, s. 91; Mytnik, 2010; 2019, s. 163—164; Sajewicz,
2013, s. 654; Kojder, 2014; 2019, s. 105-235; Mordan, 2019, s. 95-211].
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i/lub dla Polski centralnej, np.: Mikita [KM 1], Mikitiew [1860 KCH], Mikito-
wa [1831 AZ], Mikitowna [1863 KCH]; Nkiprowicz [1812 AM], Nikiprowiczowa
[1829 AZ], Nikiprowiczowna [1810 AZ]; Wasilczuk [KM 11], Wasilew [KM 1],
Wasilewski [KM 1].

Omawiane antroponimy (imiona i nazwiska odimienne) zawieraja w swej bu-
dowie charakterystyczne fonetyczne cechy wschodniostowianskie. Jest to m.in. re-
alizowane na wschodnich terenach przygranicznych, takze pod wptywem gwar
wschodniostowianskich w polskich gwarach kresowych, przejscie o w u, np.: Bu-
kunow [KM 1] (< im. strus. Bogun [SRIS]). Do$¢ czesto w antroponimach piotr-
kowskich spotyka si¢ charakterystyczne dla gwar wschodniostowianskich przejscie
f wchlub p: Choder [1815 AU] (< cerk. @eodop; im. ukr., brus. Chodor, ros. ®édop
[SRIP]); Chomek [KM 11] (< im. Choma, w postaci wst. uzywane na Kresach pot-
nocnych i potudniowych dawnej Rzeczpospolitej, por. aram. Toma, strus. @oma,
stukr. Toma, Xoma [NCh]); Trochimow [1847 KCH] (< im. cerk. Tpoghum [SRIS));
Stepanow [KM 1]/Stiepanow [KM 11| (< im. wst. Stepan, Stiepan, cerk. Stiefan
[TichlI], pol. Stefan, im. gr.: Stéphanos, pochodzace od rzeczownika stéphanos ‘wie-
niec, korona’, w Polsce znane tez jako Szczepan [KIS]). Poza tym poswiadczone sg
typowe dla jezykow wschodniostowianskich formy realizujgce » na miejscu pst. *7’
(w pol. rz): Czuryn [KM II] (< im. wst. Yypra < im. Kupunn [SRIS]).

Rzadziej, czasem tylko jednostkowo, poswiadczone zostato wystepowanie:

1)  grupy naglosowej je-, np.: Jelena [KM 1] (< im. pol. Helena); Jewdokia/Jew-
dokja [KM 11] (< im. Eudoksja); Jewdokimow [KM 1] (< im. ukr. Eedoxum,
z gr. eudokimos ‘stawny’ [SRIP]);

2)  spotgloski -w- w miejsce -u- (stojacej po samoglosce) w formach imiennych,
np.: Ewgenja [KM 1I] (< Eugenia);

3) gloski e na miejscu *¢: Bielajew [KM I1].

Mozliwe do zaobserwowania jest takze zjawisko aferezy. Brak gloski i na po-
czatku nazwy osobowej rejestruja takie nazwy, jak: Gnatowicz [KM II] (<im. wst.
Gnat/Hnat < cerk. Ignatij, por. Gnat [AP 1, s. 517]); Gork(a) [1808 AM] (< im. rus.
Top, I'opa <im. Igor [SRIS]). Jest to proces, ktory, wedtug Bazylego Tichoniu-
ka [2000, s. 17], zachodzit zar6wno w imionach tacinskich i cerkiewnych, jak
i ich formach gwarowych.

Ustalajac cechy fonetyczne odrozniajace poszczegdlne jezyki wschodniostowian-
skie, udato si¢ jedynie wskaza¢ charakterystyczng dla jezyka ukrainskiego dyspala-
talizacj¢ spotglosek przed e, np.: Chwetkowski [KM 11] (< n. os. Chwedko, Fiedko
<im. Teodor [NCh)); Fedorowicz [KM II] (< im. wst. @éoop [SRIP]), a w nazwi-
sku Dzian(y) [1813 AM] (< im. Jan [SRIS]) i zaobserwowa¢ wiasciwe dialektom
biatoruskim dziakanie [Sajewicz, 1997, s. 103].

Odimienne nazwy wschodniostowianskie przenoszone do jezyka polskiego ule-
galy modyfikacjom fonetycznym, a przyktadem tego jest zastgpowanie na gruncie
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jezyka polskiego — ukrainskiego, biatoruskiego i potudnioworosyjskiego % przez g
[zob. tez Decyk-Zigba, 2004, s. 46], co zostato utrwalone rowniez w zapisach an-
troponimow w ksiggach metrykalnych i meldunkowych Piotrkowa. Zjawisko to
potwierdzajg takie nazwy, jak: Garaszkiewicz [1840 KCH] (< n. os. Haraszko <
im. ukr. Harasym [RNP]); Gryniew [KM I] (< im. wsl. Hryn <im. cerk. Gregorij
[BA]). Wymowa / utrzymywata si¢ pod wptywem ukrainskim i biatoruskim u Po-
lakéw mieszkajacych na Kresach. Gloska 4, jak wynika z zapisu w dokumentach
zrodtowych, tracita w Piotrkowskiem dzwigcznos$¢ i oddawana byta w pismie za po-
mocg znaku graficznego ch, np.: Charaziak [1832 AM] (<im. ukr. Harasym [SLI]);
Chartampowicz [1859 KCH] (< im. brus. Xapramnuii, Xapramn [SRIP)); Christof
[KM II] (< im. wst. Xpucmodbop, pol. Krzysztof, z gr. Christophoros [KNI]). Zda-
rzato sie, ze to samo nazwisko funkcjonowato w trojakim brzmieniu, co udokumen-
towane zostato w materiatach zrodtowych poprzez jego zapis graficzny, odzwier-
ciedlajgcy procesy zamiany 4 na g i utrate¢ dzwigcznosci przez A, np.: Hajmowicz
[KM 1)/Gajmowicz [KM 11])/Chajmowicz [KM 1I].

Dowodem mieszania si¢ systemow jezykowych polskiego i wschodniostowian-
skiego w zakresie fonetyki sg antroponimy: Adamowicz [1810 AU)/Hadamowicz
[KM 1I)/Gadamowicz [1813 AU] (< im. Adam), gdzie w nazwisku Hadamowicz >
Adamowicz, wystepujace na skutek regionalnych procesow gwarowych, nastepnie
protetyczne A- przeszto w g-, powodujac powstanie formacji Gadamowicz, jak w na-
zwiskach o ukrainskiej czy biatoruskiej proweniencji.

Skryptorom nastrgczal klopotow sposdb zapisu wschodniostowianskich
onimow ze wzgledu na obca dla jezyka polskiego grafi¢ i fonetyke. Nazwy pod-
dawane byly przez osoby spisujace dokumenty réznym zabiegom pisarskim, ma-
jacym na celu dostosowanie ich do systemu jezyka polskiego. Przyczyn réznic
w zapisie nazw o proweniencji wschodniostowianskiej w stosunku do ich orygi-
nalnej grafii mozna doszukiwac¢ si¢ w braku polskich znakéw graficznych na od-
danie w pisSmie obcych w wymowie nazw oraz w chwiejnosci dawnej ortografii
polskiej. Problemy z zapisem dostarczaty skryptorom zwlaszcza antroponimy ze
spotgtoskami s’, z°, ¢’ 15, Z, ¢ oraz t’, d’, r’. R6zne konwencje zapisu powodowaty,
ze wartosci artykulacyjne wymienionych glosek byly oddawane graficznie naste-
pujacymi literami lub ich potaczeniami:

) [s’]—si, sy, 5j, np. Afanasjew, Aleksiejew, Aleksiewicz, Jewsiejew, Maksimow,
Maksymow, Mojsiejew, Sidorowicz, Sirak, Wasilew, Wasilczuk;

2)  [2’]-2, zi, zy, np. Kuzmin, Kuzma, Zinajda, Zynaida,

3) [C]-cz, np. Czerakin, Czernenko, Czernik, Czuryn;

4y [I']-1, Ij, np. Wasilew, Wasiljew;

5) [t']-4, ty, np. Martin, Martinow, Martynow, Stepanow, Stiepanow, Tichaniec,
Timonow, Tymofiej, Ignatiew, Leontiew;

6) [d’]-di, dy, dzi, np. Dimitriew, Dymitriew, Nadziezda,
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7) [t’]—ri, ry, re, np. Boris, Borys, Gawritow, Gawrytow, Kiritow, Cariew, Gri-
goriew, Szyriajew, Czerakin, Czeriagin, Czuryn, Gawrin, Gawryn.

Obce polszczyznie gloski migkkie byly przejmowane w postaci oryginalnej, ale
czegsciej polonizowane poprzez dyspalatalizacje i zapisywane zgodnie z obowigzu-
jaca norma jezykowa.

Trzeba zaznaczy¢, ze w wieku XIX nie mozna mowi¢ o nazwisku w obecnym
znaczeniu — jako nazwie rodu przekazywanej z pokolenia na pokolenie w niezmie-
nionej postaci. Nie bylo ono jeszcze wtedy ostatecznie uksztaltowane, o czym
$wiadczg liczne formy wariantywne. Dotyczy to zarowno réznych postaci fone-
tycznych antroponimoéw, czesto taczonych spojnikiem vel (albo, czyli), jak np.: Alek-
siejewicz vel Oleksiejewicz [KM 1I] (< im. wst. Axekceti [SRIS)); Wasilczuk vel
Wasielczuk [KM 1] (< im. cerk. Bacuauii [BA]) lub Alexiewicz [1854 KCH]/Alek-
siewicz [KM 11], jak i morfologicznej, np. Wasilczuk vel Wasilewski [KM 11]. Ten
ostatni antroponim jest przyktadem adaptacji morfologicznej nazwisk wschodnio-
stowianskich do polszczyzny. Nazwisko Wasilczuk i inne formacje na -uk z punktu
widzenia polskiego systemu nazewniczego sg to nazwy zapozyczone, przeniesione
na grunt rodzimy [ Wolnicz-Pawtowska, Szulowska, 1998, s. 219, 251, 253]. Antro-
ponim Wasilewski upodabnia si¢ do popularnego w antroponimii polskiej typu na-
zwisk z sufiksem -ski (-ewski/-owski) [Gala, 2014, s. 577].

Na podstawie niektorych formacji mozna zaobserwowac poszczegodlne eta-
py ksztattowania si¢ antroponimow. Przyktadowo: od im. wst. Janun ([Januna,
Hanuno) [SRIP], zostaty kolejno poswiadczone formy: Danitowicz [KM 1], Danie-
towicz [KM 1], Danitowicz vel Danielewicz [KM 11], Danielewicz [KM 11], dzig-
ki ktorym widoczne jest stopniowe utrwalanie ostatniej wersji antroponimu (Da-
nielewicz) poprzez wiele formacji posrednich. Ma to zwigzek z adaptacja nazwy
do polszczyzny, wynikajgca z zastapienia podstawy imiennej w formie wschodnio-
stowianskiej (Danif) jej polskim odpowiednikiem (Daniel).

PODSUMOWANIE

W piotrkowskich materiatach zrodlowych obserwuje si¢ powtarzalnos¢ pewnych
imion meskich, co §wiadczy o ich popularnosci w XIX i na poczatku XX wieku
wsérod mieszkancow miasta wyznania prawostawnego. Sg to takie imiona, jak: An-
driej, Aleksjej, Grigorij, Iwan, Siemion, Wasyli®. Nie ma to jednak swojego odzwier-
ciedlenia we frekwencji tych imion w podstawach derywacyjnych omawianych
antroponimow. Wynika to zapewne z faktu, ze nazwiska te identyfikowaty osoby,

8 Imiona te nalezaty do popularnych w potnocnej Rosji [Hrynkiewicz-Adamskich, 2012, s. 291]
oraz na terenach pogranicznych polsko-wschodniostowianskich [zob. np. Szulowska, 1992; Mytnik,
2019, s. 88-94].
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ktore przybyly do Piotrkowa w XIX wieku lub niewiele wezesniej, ,,przynoszac”
ze sobg okreslone formacje nazewnicze.

Historyczne nazwiska odimienne o proweniencji wschodniostowianskiej, zare-
jestrowane w materiatach zrodlowych z Piotrkowa, tworzone byly od prawostaw-
nych imion chrzestnych, $ci$le zwigzanych z kulturg chrzescijanska przybytych
do miasta przedstawicieli narodow. Formacje te tworzone byly od imion w postaci
oficjalnej, petnej (np. Aleksiejewicz, Kuzmin, Maksimow), ale takze zdrobniatej lub
potocznej (np. Abdakimow, Matasiewicz, Titienko). Obecno$¢ form hipokorystycz-
nych w nazwiskach wynika z faktu, ze w Zyciu codziennym ch¢tniej postugiwano
si¢ imionami nieoficjalnymi i to one stawaly si¢ czgsto podstawa do utworzenia
nazwisk, a réznorodnos¢ form nieoficjalnych utrwalona w imienniczym zasobie
chrzescijanskim oraz w pochodzacych od nich antroponimach moze by¢ bardzo
bogata [zob. np. Mordan, 2019, s. 95-188]. Nazwiska patronimiczne i r6znobrzmig-
ce z nimi hipokorystyka imienne w funkcji nazwisk tworza grupe antroponiméw
homonimicznych realizujacych na plaszczyznie doonimicznej dwie kognitywne
kategorie, tj. kategori¢ ,,przynalezno$¢” i kategorig ,,0soba”. Antroponimy zapisa-
ne wariantywnie w ksiggach meldunkowych i metrykalnych oddaja stopien przy-
swojenia ich do polszczyzny. Ponadto swiadcza one o wystgpowaniu w antroponi-
mii miasta genetycznie zroznicowanych form nazewniczych, wtasciwych terenom,
na ktorych sasiadowaty spotecznosci rozne pod wzgledem jezykowym, etnicznym
1 kulturowym.

ROZWIAZANIE SKROTOW
Skréty konwencjonalne

ap. — appellativum
aram. — aramejski
bibl. — biblijny

brus. — biatoruski
dem. — deminutivum
im. — imi¢

jid. — jidysz

tac. — tacinski

n. 0s. — nazwa osobowa
niem. — niemiecki
pol. — polski

por. — porownaj

pot. — potoczny
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pst. — prastowianski

ros. — rosyjski

strus. — staroruski

stukr. — staroukrainski

ukr. — ukrainski

wst. — wschodniostowianski
z. — zenski

ZRODLA

AM — akta matzenstw z lat 1808—1842 z parafii §w. Jakuba w Piotrkowie.

AP — CieSLIKOWA Aleksandra, red., 2007-2015, Antroponimia Polski od XVI do ko#-
ca XVIII wieku. Wybor artykutow oraz wykazy nazwisk wraz z chronologiq i geo-
grafig, t. 1-5, Wydawnictwo Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk,
Krakow.

AU — akta urodzen z lat 1808—1826 z parafii $w. Jakuba w Piotrkowie.

AZ — akta zgondw z lat 1808—1832 z parafii $w. Jakuba w Piotrkowie.

BA — Biryra Mikataj Wasil’ewicz, 1966—1982, Biefaruskaja antrapanimija, t. 1-3,
Akademia Nauk Bietaruskaj SSR, Izdatielstwo ,,Navuka i Téhnika”, Minsk.
DejS1 — DEsNA Karol, Stownictwo ludowe z terenu bytych wojewddztw kieleckiego
i todzkiego, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej LTN”, 1974, A-B, t. 20, s. 189-277;
1975, C-D, t. 21, s. 135-290; 1976, E-J, t. 22, s. 135-268; 1977, K, t. 23, s. 147—
290; 1978, L-M, t. 24, s. 149-274; 1979, N-O, t. 25, s. 123-176; 1980, Pa—Por,
t. 26, s. 177-257; 1981, Pos—R, t. 27, s. 129-281; 1982, Sa—Sy, t. 28, s. 119-261;
1984, Sz-U, t. 29, s. 83-233; 1985, W, t. 30, s. 91-213; 1986, Z—Z, . 31, 5. 143-265.

Got — GOTTSCHALD Max, 2006, Deutsche Namenkunde, mit einer Einfuhrung in
die Familiennamenkunde von Rudolf Schutzeichel 6., durchgesehene und biblio-
graphisch aktualisierte Ausflage, de Gruyter, Berlin—New York.

1Z — Ko$ka Lidia, red., 2002, Imiona przez Zydéw polskich uzywane, Wydawnic-
two Austeria, Krakow.

KCH - ksigga chrztow z lat 1840—1863 z parafii $w. Jakuba w Piotrkowie.

KIS — Fros Henryk, Sowa Franciszek, 1997-2007, Ksigga imion i Swietych, t. 1-6,
Wydawnictwo WAM, Ksig¢za Jezuici, Krakow.

KM I - ksiegi meldunkowe Piotrkowa z lat 1864—1880.

KM II - ksiegi meldunkowe Piotrkowa z lat 1881-1930.

KNI — BuBak Jozef, 1993, Ksigga naszych imion, Ossolineum, Wroctaw—Warsza-
wa—Krakow.

Mall — MALEC Maria, 1994, Imiona chrzescijanskie w Sredniowiecznej Polsce, Wy-
dawnictwo Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk, Krakow.
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NCh — MALEC Maria, opr., 1995, Stownik etymologiczno-motywacyjny staropol-
skich nazw osobowych, cz. 2: Nazwy osobowe pochodzenia chrzescijanskiego,
Wydawnictwo Naukowe DWN, Krakow.

NLat — SzyMowa Janina, opr., 2002, Lacinskie odapelatywne nazwy osobowe.
Proba objasnienia, cz. 7. Suplement. Rozwiqzanie licznych zagadek staropol-
skiej antroponimii, A. Cieslikowa, red., Wydawnictwo Naukowe DWN, Kra-
kow, s. 43—83.

RNP — Rymurt Kazimierz, 1999-2001, Nazwiska Polakéw. Stownik historyczno-
-etymologiczny, t. 1-2, Wydawnictwo Instytutu Jgzyka Polskiego Polskiej Aka-
demii Nauk, Krakéow.

SGP — Stownik gwar polskich, 19772015, t. 1, M. Karas$, red., od t. 2 J. Reichan,
od t. 6 J. Okoniowa, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Insty-
tutu Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw—Krakow.

SI —JaNowskA Wanda, SKARBEK Aldona, ZBIJOWSKA Bronistawa, ZBINIOWSKA Ja-
nina, 1991, Stownik imion, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw—War-
szawa—Krakow.

SLI— SUPERANSKAJA Aleksandra, red., 1987, Sprawocznik licznych imien narodow
RSFSR, 1zdatielstwo ,,Russkij jazyk”, Moskwa.

SNP — P1prEK Jan, IpPoLDT Juliusz, 1980, Wielki stownik niemiecko-polski, t. 1-2,
Panstwowe Wydawnictwo ,,Wiedza Powszechna”, Warszawa.

SRIP — PieTrOWsK1J Nikotaj Aleksandrowicz, 2000, Stowar’ ruskich licznych imien,
Izdatielstwo Astrel, Moskwa.

SRIS — SUPERANSKAJA Aleksandra, 2005, Stowar’ russkich imien, 1zdatielstwo Ek-
smo, Moskwa.

SW — Karrowicz Jan, KryNsk1 Adam, NIEDZwIEDZKI Wiadystaw, red., 1900—
1927, Stownik jezyka polskiego (tzw. warszawski), t. 1-8, Drukarnia E. Lubow-
skiego 1 S-ki, Warszawa.

SWil — ORGELBRAND Maurycy, red., 1861, Stownik jezyka polskiego (tzw. wilenski),
t. 1-2, Wydany staraniem i kosztem Maurycego Orgelbranda, Wilno.

SXVI — Stownik polszczyzny XVI wieku, 19662010, t. 1-4, S. BaK, red., t. 5-34,
M.R. Mayenowa, F. PEPLOWSK], red., t. 35 i nast., K. MROWCEwWICZ, P. POTONIEC,
red., Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1966—1994, Wroctaw, Instytut Badan
Literackich Polskiej Akademii Nauk, 1995-2010, Warszawa.

Tichl — TicHONIUK Bazyli, 2000, Imiona i ich formy na pograniczu polsko-biatoru-
skim. Od XVIwieku do roku 1939, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Pedagogicznej
w Zielonej Gorze, Zielona Gora.
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